
รายงานผลการวจิยั 

เร่ือง 

การเปรียบเทียบตน้ทุนสุขภาพและตน้ทุนและผลตอบแทนการผลิตขา้วโดยใช้
สารเคมีและแบบอินทรียข์องเกษตรกรผูป้ลูกขา้วในเขตพื้นท่ีภาคเหนือตอนบน 

กรณีศึกษา เกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมี อาํเภอดอกคาํใตแ้ละ 
เกษตรกรผูป้ลูกขา้วอินทรียบ์า้นดอกบวั อาํเภอเมือง จงัหวดัพะเยา  

Comparison of Health Cost and Cost and Returns among Chemical Substance 
Application Rice and Organic Rice Planting in Upper Northern of Thailand: 
A Case of Chemical Substance Application Rice Farmers in Dok Kham Tai 

District and Baan Dokbua Organic Rice Farmers in Muang District  
Phayao Province 

โดย 

เก นนัทะเสน และคณะ 

มหาวทิยาลยัแม่โจ ้
2561 

รหสัโครงการวิจยั  มจ.1-59-036 



 
 

 

รายงานผลการวจิยั 

  
 

เร่ือง การเปรียบเทียบตน้ทุนสุขภาพและตน้ทุนและผลตอบแทนการผลิตขา้วโดยใช้
สารเคมีและแบบอินทรียข์องเกษตรกรผูป้ลูกขา้วในเขตพ้ืนท่ีภาคเหนือตอนบน 
กรณีศึกษา เกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใช้สารเคมี อาํเภอดอกคาํใตแ้ละเกษตรกรผู ้
ปลูกขา้วอินทรียบ์า้นดอกบวั อาํเภอเมือง จงัหวดัพะเยา  

  Comparison of Health Cost and Cost and Returns among Chemical Substance 
Application Rice and Organic Rice Planting in Upper Northern of Thailand: A 
Case of Chemical Substance Application Rice Farmers in Dok Kham Tai District 
and Baan Dokbua Organic Rice Farmers in Muang District, Phayao Province 

 
 

ได้รับจดัสรรงบประมาณวจิยั  ประจาํปี 2560 
     จาํนวน 262,800 บาท 
 

หัวหน้าโครงการ   ดร. เก นนัทะเสน 

ผู้ร่วมโครงการ    ผศ.ดร.วราภรณ์ นนัทะเสน        
     อ. รนกร  สุภจินต ์

 
งานวิจยัเสร็จส้ินสมบูรณ์ 

           31 สิงหาคม 2561 



ก 
 

กติตกิรรมประกาศ 

 
  ในการศึกษาวิจยัคร้ังน้ี ผูวิ้จยัขอขอบพระคุณ สํานักวิจยัและส่งเสริมวิชาการ
การเกษตร มหาวิทยาลยัแม่โ จ ้ท่ีไดใ้ห้ทุนสนบัสนุนการวิจยัในปีงบประมาณ 2560 เพ่ือเป็นการ
พฒันาบุคลากรของมหาวิทยาลยั ทั้งน้ีขอขอบพระคุณเกษตรกรผูป้ลูกขา้วทัว่ไปในอาํเภอดอก
คาํใตแ้ละเกษตรกรผูป้ลูกขา้วอินทรียบ์า้นดอกบวั อาํเภอเมือง จงัหวดัพะเยา ท่ีอนุเคราะห์ให้
ความร่วมมือใ นการเก็บรวบรวมข้อมูลเพ่ือใ ช้ใ นการวิจัยใ นคร้ังน้ี  รวมถึงเจ้าหน้าท่ีฝ่าย
ยุทธศาสตร์และประสานงานวิจัย สํานักวิจัยและส่งเสริมวิชาการการเกษตรทุกท่าน ท่ีใ ห้
คาํปรึกษาในทุกเร่ืองระหวา่งการทาํการวิจยั ผูวิ้จยัจึงขอขอบพระคุณเป็นอย่างสูงมา ณ โอกาสน้ี 
   
 

   ทีมผูวิ้จยั 

  



ข 
 

สารบัญ 

                หนา้ 

สารบญั                   จ 

สารบญัตาราง                  ช 

สารบญัภาพ                  ฌ 

บทท่ี 1  บทนาํ                   1 

 1.1 ความสาํคญัของปัญหา                1 

 1.2 วตัถุประสงคข์องงานวิจยั                2 

 1.3 ประโยชน์ท่ีคาดวา่จะไดรั้บ                2 

 1.4 ขอบเขตของการวิจยั                 4 

บทท่ี 2  แนวคิดทฤษฎีและผลงานวจิยัท่ีเก่ียวขอ้ง               5 

 2.1 ตน้ทุนสุขภาพ (Health Cost)                        5 

 2.2 การวิเคราะห์ตน้ทุนและผลตอบแทน (Cost – Benefits Analysis)                   7 

 2.3 รายได ้                  8 

 2.4 กาํไร                  8 

2.5 กรอบแนวคิดของโครงการวจิยั               9 

 2.6 การผลิตขา้วอินทรีย ์                 9 

 2.7 เอกสารงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้ง                   12 

บทท่ี 3  วธีิการศึกษา                 19 

3.1 ขอ้มูลและการเกบ็รวบรวมขอ้มูล              19 

3.2 กลุ่มประชากรท่ีใชใ้นการวิจยั               19  

3.3 การสุ่มตวัอยา่ง                19 

3.4 ขอ้มูลทัว่ไปพ้ืนท่ีศึกษา               20 

3.5 เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวิจยั                    24 



ค 
 

สารบัญ (ต่อ) 

               หนา้ 
3.6 วธีิการวเิคราะห์ขอ้มูล                 25 

3.7 การวิเคราะห์ความแตกต่างของค่าเฉล่ียระหวา่งกลุ่มตวัอยา่ง 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกนั         26

 (Independent samples t-test) 

บทท่ี 4   ผลการศึกษา                 31 

 4.1 ขอ้มูลพ้ืนฐาน สภาพเศรษฐกิจ สงัคมของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมี 

และสารอินทรีย ์                 31 

4.2 การเปรียบเทียบตน้ทุนสุขภาพและตน้ทุนและผลตอบแทนการผลิตขา้วโดยใช ้              34 

สารเคมีและสารอินทรีย ์                 

4.3 ความรู้เร่ืองการใชส้ารเคมีเกษตรของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมี                         45 

บทท่ี 5 สรุปผลการศึกษาและขอ้เสนอแนะ               46 

 5.1 สรุปผลการศึกษา                                                                                                               46 

 5.2 ขอ้เสนอแนะ                                                                                                                      48 

เอกสารอา้งอิง                               50          

ภาคผนวก ก. แบบสอบถาม                                                                                                                  53 

ภาคผนวก ข. ภาพประกอบการเกบ็ขอ้มูลวิจยั                                                                                      60 
 



ง 
 

สารบัญตาราง 
 

หนา้ 
ตารางท่ี 4.1 ขอ้มูลเปรียบเทียบเพศของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์          32 
ตารางท่ี 4.2 ขอ้มูลเปรียบเทียบอายุของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์          32 
ตารางท่ี 4.3 ขอ้มูลเปรียบเทียบสถานภาพของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์      32 
ตารางท่ี 4.4 ขอ้มูลเปรียบเทียบระดบัการศึกษาของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมี                        32 
 และสารอินทรีย ์   
ตารางท่ี 4.5 ขอ้มูลเปรียบเทียบอาชีพหลกัของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมี                                33 
 และสารอินทรีย ์
ตารางท่ี 4.6 ขอ้มูลเปรียบเทียบประสบการณ์ในการทาํนาของเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว                               33 

โดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์
ตารางท่ี 4.7 ขอ้มูลเปรียบเทียบขนาดพ้ืนท่ีถือครองท่ีดินของเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว                                 33 

โดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์
ตารางท่ี 4.8 ขอ้มูลเปรียบเทียบลกัษณะการถือครองท่ีดินของเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว                               34 

โดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์ 
ตารางท่ี 4.9 ขอ้มูลเปรียบเทียบตน้ทุนสุขภาพของเกษตรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมี                              35 
 และสารอินทรีย ์
ตารางท่ี 4.10 ขอ้มูลเปรียบเทียบตน้ทุนค่าพนัธ์ุ ค่าเตรียมดินและค่าปลูกของเกษตร                            36 
 ผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์
ตารางท่ี 4.11 ขอ้มูลเปรียบเทียบตน้ทุนค่าดูแลรักษา ตน้ทุนค่าสารอินทรีย/์สารเคมี                             39 
 ตน้ทุนค่าแรงงานใส่สารอินทรีย/์สารเคมี ค่าใชจ่้ายในการใหน้ํ้ าและค่าใชจ่้าย 
 ในการดูแลรักษารวมของเกษตรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์
ตารางท่ี 4.12 ขอ้มูลเปรียบเทียบตน้ทุนค่าเกบ็เก่ียว ขนส่ง และตน้ทุนอื่นๆของเกษตร                         41 
 ผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์
ตารางท่ี 4.13 ขอ้มูลเปรียบเทียบตต้น้ทุนรวม รายรับรวม และรายรับเหนือตน้ทุน                               43 
 ของเกษตรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์
 



จ 
 

สารบัญตาราง (ต่อ) 
 

หนา้ 
ตารางท่ี 4.14 ขอ้มูลเปรียบเทียบรายรับรวมเฉลี่ยต่อครัวเรือนและรายรับรวมเหนือ                             45 
 ตน้ทุนเฉล่ียต่อครัวเรือน ของเกษตรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์
ตารางท่ี 4.15 ความรู้เร่ืองการใชส้ารเคมีเกษตรของเกษตรกรผูต้ปลูกขา้วโดยใชส้ารเคมี                     46 



ฉ 
 

สารบัญภาพ 
 

หนา้ 
ภาพท่ี 2.1 ตน้ทุนจากการเจ็บป่วย                6 
ภาพท่ี 2.2 กรอบแนวคิดของโครงการวิจยั                9 

ภาพท่ี 3.1 รางวลัชนะเลิศระดบัประเทศ  รางวลัเกียรติยศ  ถว้ยรางวลัพระราชทาน         22 

 พระบาทสมเด็จพระเจา้อยู่ จากการประกวดผลงานตามปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง  
 คร้ังท่ี  2 

ภาพท่ี 3.2 เวปไซคบ์า้นดอกบวัและตราสญัลกัษณ์ผลิตภณัฑ ์          23 

ภาพท่ี 3.3 ผลิตภณัฑท่ี์จาํหน่าย              23 

ภาพท่ี 3.4 ผลิตภณัฑท่ี์จาํหน่าย (ต่อ)                                                                                                  24 



ช 
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Rice and Organic Rice Planting in Upper Northern of Thailand: A Case of Chemical 
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บทคดัย่อ 
 งานวิจยัน้ีมีวตัถุประสงคเ์พ่ือศึกษาขอ้มูลพ้ืนฐาน สภาพเศรษฐกิจ สังคมของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดย
ใชส้ารเคมีและอินทรีย ์อีกทั้งเพ่ือวิเคราะห์เปรียบเทียบตน้ทุนสุขภาพในการปลูกขา้วโ ดยใช้สารเคมีและ
ตน้ทุนสุขภาพในการปลูกขา้วอินทรียแ์ละเพ่ือวิเคราะห์เปรียบเทียบตน้ทุนและผลตอบแทนของการปลูกขา้ว
โดยใชส้ารเคมีและการปลูกขา้วอินทรียใ์นเขตพ้ืนท่ีภาคเหนือตอนบน กรณีศึกษา เกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใช้
สารเคมี อาํเภอดอกคาํใตแ้ละเกษตรกรผูป้ลูกขา้วอินทรียบ์า้นดอกบวั อาํเภอเมือง จงัหวดัพะเยา โดยพบว่า
เกษตรกรกลุ่มตวัอย่างมีขอ้มูลดา้นเศรษฐกิจ สังคมท่ีคลา้ยคลึงกนั กล่าวคือ เป็นเพศชายมากกว่าเพศหญิง อยู่
ในวยัผูสู้งอายุ มีการศึกษาในระดับประถมศึกษา และทาํนาเป็นอาชีพหลกั มีประสบการณ์ในการทาํนา
ระหว่าง 21– 40 ปี ดา้นตน้ทุนสุขภาพพบว่าเกษตรกรท่ีใชส้ารเคมีในการปลูกขา้ว มีอาการป่วยจากการใช้
สารเคมี มากกว่าเกษตรกรท่ีไม่ใชส้ารเคมีถึง 8 เท่าโดยอาการป่วยหลกัประกอบดว้ยอาการคนั ปวดศรีษะ ติด
เช้ือรา และอาการชา ตามลาํดบั ดา้นการวิเคราะห์ตน้ทุนและผลตอบแทนของการปลูกขา้วโดยใชส้ารเคมี
และการปลูกขา้วอินทรียน์ั้น พบว่าตน้ทุนรวมของเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีนั้นสูงกว่าตน้ทุนรวม
ของเกษตกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรีย ์และเกษตกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีมีรายรับรวมท่ีเป็นเงินสดและ
รายรับรวมทั้งหมดมากกว่าเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียอ์ย่างมีนัยสาํคญัทางสถิติ ส่วนรายรับรวมท่ีไม่
เป็นเงินสดนั้นไม่แตกต่างกนั 
คาํสําคญั: ขา้วเคมี, ขา้วอินทรีย,์ ตน้ทุนสุขภาพ,ตน้ทุนและผลตอบแทน 
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Abstract 
 This research has 3 objectives including (1) study the socio-economic of chemical and organic 
farmers, (2) to analyze the comparison of health cost of two groups of respondents and (3) to analyze the 
comparison of cost and returns of rice plantation of these two groups in upper northern of Thailand: a case 
of chemical substance application rice farmers in Dok Kham Tai district and Baan Dokbua organic rice 
farmers in Muang district, Phayao province. The results of socio-economic sector find that these two groups 
of respondents have the similar socio-economic data. Most of them are old men, primary school educational 
level and their main income are from their paddy fields as well as 21-40 yeas of rice plantation experience. 
In term of health cost, chemical farmers face the health problems, causing from chemicals uses in their fields, 
8 times compare to organic rice plantation. The majority of health problems are itchy symptom, headache, 
fungus illness and numb, respectively. To analyze the comparison of cost and returns of rice plantation of 
these two groups find that chemical farmers receive higher total cost than organic farmers. Moreover, 
chemical farmers also get significantly higher cash and total returns than organic farmers however non-cash 
returns is quite similar between two groups. 
Keywords: Chemical rice, Organic rice, Health Cost, Cost and returns 
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บทที ่1  
บทนํา 

 
1.1 ความสําคญัของปัญหา 
 “ในนํ้ ามีปลา ในนามีขา้ว” เป็นคาํกล่าวท่ีแสดงถึงความอุดมสมบูรณ์ของประเทศไทย 
และแสดงให้เห็นว่า “ขา้ว” มีความสาํคญัต่อประเทศไทยเป็นอย่างมาก ดว้ยขา้วไม่ไดเ้ป็นเพียง
พืชอาหารหลกัของชาวไทยเท่านั้น แต่ทวา่ขา้วยงัเป็นสินคา้ส่งออกท่ีนาํเงินตราเขา้ประเทศมูลค่า
นบัหม่ืนลา้นบาทในแต่ละปี โดยมูลค่าการส่งออกขา้วในปี 2554 มีมูลค่าเท่ากบั 196,117.05 ลา้น
บาท เพ่ิมข้ึนจากปี 2553 ท่ีมีมูลค่าการส่งออกขา้ว เท่ากบั 168,193.06 ลา้นบาท ซ่ึงทาํใหป้ระเทศ
ไทยเป็นประเทศผูส่้งออกขา้วอนัดบัหน่ึงของโลก  แต่หากพิจารณาถึงปริมาณผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่ 
พบว่า ประเทศเวียดนาม มีปริมาณผลผลิตเฉลี่ยต่อไ ร่สูงกว่าประเทศไทยถึงร้อยละ 47.31 
กล่าวคือประเทศเวียดนามมีปริมาณผลผลิตเฉลี่ยประมาณ 875 กิโ ลกรัมต่อไร่ ในขณะท่ีประเทศ
ไทยมีปริมาณผลผลิตเฉลี่ยประมาณ 461 กิโ ลกรัมต่อไร่ (สาํนกังานเศรษฐกิจการเกษตร, 2555) 
และเม่ือคิดเทียบตน้ทุนต่อหน่วย พบวา่ ประเทศเวียดนามมีตน้ทุนต่อหน่วยของการผลิตขา้วท่ีตํ่า
กว่าประเทศไทยเกือบหน่ึงเท่าตวั ทาํให้ประเทศเวียดนามกลายเป็นประเทศคู่แข่งท่ีสําคญัของ
ประเทศไทยในปัจจุบนั (สมพร, 2552) จากประเด็นดังกล่าว ทาํให้เกษตรกรไทยต้องมีการ
ปรับเปลี่ยนรูปแบบการผลิตขา้วเพ่ือใหส้ามารถแข่งขนักบัประเทศอื่นได ้
 จากเดิมเกษตรกรไทยมีรูปแบบการผลิตขา้วเพ่ือเน้นบริโภคในครัวเรือนเป็นหลกั โ ดย
เป็นการปลูกขา้วท่ีเน้นธรรมชาติ ไ ม่ใ ช้สารเคมี หรือใช้ใ นปริมาณท่ีน้อย เน่ืองจากคาํนึงถึง
สุขภาพของตนเองและคนในครอบครัว แต่ในปัจจุบนัรูปแบบการผลิตขา้วของเกษตรกรไทย มุ่ง
เพ่ือการคา้เป็นหลกั ส่งผลให้มีการใชส้ารเคมีทางการเกษตร ช่วยเพ่ิมผลผลิตให้ไดใ้นปริมาณ
มาก ทนัต่อความตอ้งการของตลาด  และสามารถแข่งขนัในตลาดได ้แต่ทว่าจากขอ้มูลปริมาณ
ผลผลิตท่ีกล่าวขา้งตน้ ประเทศไทยมีปริมาณผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่ตํ่ากวา่ อีกทั้งตน้ทุนการผลิตต่อ
หน่วยสูงกว่าประเทศเวียดนามอย่างมาก ทาํให้เกษตรกรบางกลุ่มหันกลบัมาปลูกขา้วดว้ยวิธี
ธรรมชาติหรือขา้วอินทรียเ์พ่ิมข้ึน แมว้า่การปลูกขา้วอินทรียจ์ะให้ปริมาณผลผลิตท่ีนอ้ยกวา่การ
ปลูกแบบใชส้ารเคมีเกษตร  กล่าวคือ การปลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีทางการเกษตรไดผ้ลผลิตเฉลี่ย 
384 กิโ ลกรัมต่อไร่ และการปลูกขา้วอินทรียไ์ดผ้ลผลิตเฉลี่ย 309.2 กิโ ลกรัมต่อไร่ แต่สามารถลด
ต้นทุนค่าสารเคมีเกษตรลงได้อย่างมาก อีกทั้ งข้าวอินทรียส์ามารถขายได้ราคา 10 บาทต่อ
กิโ ลกรัม ส่วนข้าวท่ีปลูกโ ดยใ ช้สารเคมีราคา 5.9 บาทต่อกิโ ลกรัม (อินทิรา, 2547) การ
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ปรับเปลี่ยนรูปแบบการผลิตขา้วดงักล่าว นอกจากจะเป็นการปรับกลยุทธ์ของชาวนาไทยให้
สามารถแข็งขันได้ใ นตลาดแล้วนั้ น ยงัส่งผลดีต่อสุขภาพของเกษตรกร สุขภาพผูบ้ริโ ภค 
ส่ิงแวดลอ้ม ตลอดจนภาพลกัษณ์ท่ีดีของประเทศไทยในการดูแลส่ิงแวดลอ้มอีกดว้ย ซ่ึงเป็นจุด
ขายอย่างหน่ึงท่ีสาํคญัของขา้วไทย ซ่ึงหากตอ้งการส่งเสริมให้เกษตรกรไทยหนักลบัมาปลูกขา้ว
แบบธรรมชาติหรือขา้วอินทรียเ์พ่ิมข้ึน จึงควรมีการศึกษาเปรียบเทียบตน้ทุนสุขภาพ ตน้ทุนและ 
ผลตอบแทนระหวา่งรูปแบบการปลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและการปลูกขา้วอินทรีย ์เพ่ือเป็นขอ้มูล
ให้เกษตรกร ในการตดัสินใจเลือกรูปแบบการปลูกขา้ว รวมถึงตน้ทุนสุขภาพซ่ึงอาจเป็นหน่ึง
ประเด็นสาํคญัในการตดัสินใจปลูกขา้วของเกษตรกร 

ดงันั้นงานวิจยัช้ินน้ี จึงศึกษาเปรียบเทียบตน้ทุนสุขภาพ ตน้ทุนและผลตอบแทนการผลิต
ขา้วโ ดยใช้สารเคมีจากเกษตรกรในพ้ืนท่ีอาํเภอดอกคาํใต ้และการปลูกขา้วอินทรียข์องกลุ่ม
เกษตรกรผูป้ลูกขา้วอินทรียบ์า้นดอกบวั อาํเภอเมือง จงัหวดัพะเยา ดว้ยกลุ่มเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว
อินทรียบ์า้นดอกบวั เป็นพ้ืนท่ีปลูกขา้วอินทรีย ์ท่ีมีเกษตรกรรวมกลุ่มปลูกขา้วอินทรียจ์าํนวนมาก
แห่งหน่ึงของประเทศ และดว้ยอาํเภอทั้ง 2 มีอาณาเขตติดกนัจึงทาํให้งานวิจยัน้ีมีความน่าสนใจ
ในดา้นการส่งเสริมใหเ้กษตรกรในพ้ืนท่ีใกลเ้คียงหนัมาปลูกขา้วอินทรียเ์พ่ิมมากข้ึน 
 
1.2 วตัถุประสงค์ของงานวจิยั 
 1. เพ่ือศึกษาเปรียบเทียบขอ้มูลพ้ืนฐาน สภาพเศรษฐกิจ สังคมของเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว
โดยใชส้ารเคมีและอินทรีย ์
 2. เพ่ือวิเคราะห์เปรียบเทียบตน้ทุนสุขภาพในการปลูกขา้วโ ดยใช้สารเคมีและตน้ทุน
สุขภาพในการปลูกขา้วอินทรีย ์
 3. เพ่ือวิเคราะห์เปรียบเทียบตน้ทุนและผลตอบแทนของการปลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและ
การปลูกขา้วอินทรีย ์
  
1.3 ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับ 

(1) ประโยชน์ต่อเกษตรกรผู้ผลติ  

  เกษตรกรทั้งกลุ่มท่ีปลูกขา้วแบบทัว่ไปและปลูกขา้วแบบอินทรียมี์ความรู้ดา้นตน้ทุน
และผลตอบแทนทั้งในกลุ่มของตนเอง และจากการเปรียบเทียบระหว่างกลุ่มผูป้ลูกขา้วแบบ
ทัว่ไป และกลุ่มผูป้ลูกขา้วอินทรีย ์และสามารถนาํไปใชใ้นดา้นการจดัการระบบการผลิตให้มี
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ประสิทธิภาพ ทาํให้ตน้ทุนการผลิตลดลง  ผลผลิตมีคุณภาพ ปลอดภยัจากการปนเป้ือนสารเคมี 
เช้ือโ รค และศตัรูพืช และผลผลิตเป็นท่ีตอ้งการของตลาดทั้งในและต่างประเทศ ส่งผลใหร้ายได้
ของเกษตรกรสูงข้ึน ความเป็นอยู่ดีข้ึน สร้างความเขม้แข็งต่อการรวมกลุ่มเพ่ือเพ่ิมอาํนาจการ
ต่อรอง และสามารถกระตุน้ ผลกัดนั เพ่ือพฒันาต่อยอดระบบการผลิตใหเ้ป็นการผลิตมาตรฐาน
เกษตรอินทรีย ์ท่ีสร้างความยัง่ยืนใหก้บัเกษตรกร 

(2) ประโยชน์ต่อภาครัฐบาลและภาคเอกชน 

  เป็นแนวทางการสร้างความรู้และความเข้าใ จใ นเร่ืองข้าวอินทรีย์ใ ห้แก่เกษตรกร 
ผูป้ระกอบการ และประชาชนทัว่ไป เพ่ือก่อให้เกิดการสร้างแรงจูงใจในการหันมาปลูกขา้ว
อินทรียแ์ละสร้างมูลค่าเพ่ิมให้แก่ขา้วอินทรีย ์อีกทั้งจะช่วยให้โ ครงการ Food Safety ครัวไทยสู่
ครัวโ ลก และ From Farm To Table ของรัฐบาลประสบความสําเร็จย่ิงข้ึน และหน่วยงานท่ี
เก่ียวขอ้งสามารถนาํผลการศึกษา มาใชใ้นการวางแผน ส่งเสริม สนบัสนุน และผลกัดนั ใหเ้ป็น
แนวทางต่อการกาํหนดนโยบายท่ีเป็นรูปธรรมสาํหรับการพฒันาขา้วอินทรียท่ี์มีศกัยภาพต่อการ
พฒันาการผลิตเป็นมาตรฐานขา้วอินทรีย ์ภายใตก้ารเปลี่ยนแปลงท่ีพฒันาบนพ้ืนฐานของวิถี
ชีวิตของเกษตรกรไดอ้ย่างมัน่คง และยัง่ยืน ในภาวะของการเปิดเสรีทางการคา้ท่ีทุกประเทศตอ้ง
สร้างความไดเ้ปรียบใหก้บัสินคา้ของตวัเอง 

(3) ประโยชน์ต่อสังคมและสภาพแวดล้อม 

  การปลูกข้าวอินทรีย ์เป็นระบบการผลิตข้าวท่ีทาํใ ห้ผลผลิตได้มาตรฐานปลอดภัย 
ปราศจากสารเคมี ปลอดศตัรูพืช และมีคุณภาพถูกใจตรงตามความตอ้งการของผูโ้ภค ส่งผลดีต่อ
สุขภาพทั้งเกษตรกรและผูบ้ริโ ภค เพราะมีความปลอดภยัในการผลิตตั้งแต่ในเร่ืองของการ
เตรียมพนัธ์ุ การปลูก การใชปุ้๋ ยอินทรียท่ี์ไดจ้ากธรรมชาติ การดูแลรักษา การเก็บเก่ียว และการ
ปฏิบติัหลงัการเก็บเก่ียว เพ่ือให้ผลผลิตมีคุณภาพ ปลอดภยัจากการปนเป้ือนสารเคมี และสร้าง
ความสมดุลต่อระบบนิเวศและความยัง่ยืนของทรัพยากรธรรมชาติส่ิงแวดล้อม มีความ
หลากหลายทางชีวภาพ 

 
 
 
 



4 
 

 

1.4 ขอบเขตของการวจิยั 
ดา้นเน้ือหา ศึกษาตน้ทุนสุขภาพและตน้ทุนและผลตอบแทนการผลิตขา้วโ ดยใช้

สารเคมีและแบบอินทรียข์องเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว โดยเก็บขอ้มูลเกษตรกรผูใ้ชส้ารเคมี ในอาํเภอ
ดอกคาํใตแ้ละเกษตรกรผูป้ลูกขา้วอินทรียบ์า้นดอกบวั อาํเภอเมือง จงัหวดัพะเยา เท่านั้น 

ดา้นพ้ืนท่ี ศึกษาพ้ืนท่ีอาํเภอดอกคาํใตแ้ละอาํเภอเมือง จงัหวดัพะเยา เท่านั้น 
ดา้นประชากร ศึกษาประชากรกลุ่มตวัอย่างและผูท่ี้เก่ียวขอ้ง เท่านั้น  

 
 



 

 

บทที ่2 
แนวคดิทฤษฎแีละผลงานวจิยัทีเ่กีย่วข้อง 

 
2.1 ต้นทุนสุขภาพ (Health Cost) 
 การศึกษาผลกระทบต่อสุขภาพของประชาชน ท่ีเกิดจากกระบวนการผลิตหรือได้รับ
ผลกระทบอนัเกิดจากกระบวนการผลิตสินคา้หรือบริการนั้นต่อสุขภาพ โดยการประเมินผลกระทบ
ต่อสุขภาพของประชาชนนั้นทาํไดย้าก เพราะไม่สามารถประเมินผ่านระบบตลาดได ้ซ่ึง Dixon et 
al. (1994) ไดน้าํเสนอแนวคิดเร่ืองมูลค่าของชีวิต (Value of life) โ ดยพิจารณาจากรายไดจ้ากการ
ทาํงาน ค่าใชจ่้ายในการรักษาพยาบาล วนัท่ีตอ้งหยุดทาํงาน โดยคาํนวณจากค่าใชจ่้ายในการรักษา
แต่ละโรค 

อีกทั้งทฤษฎีการประเมินมูลค่าชีวิตเชิงสถิติ (Value of Statistical Life: VSL) การประเมิน
มูลค่าชีวิต ดูจะเป็นส่ิงท่ีขดัแยง้จากหลกัจริยธรรม แต่ในทางเศรษฐศาสตร์ถือว่าชีวิตมนุษยเ์ป็นทุน
ประเภทหน่ึงเช่นกนั เพราะเม่ือมนุษยน์าํร่างกายไปใชใ้นการทาํงานเพ่ือหาเงินเลี้ยงชีพ แสดงถึงการ
นําร่างกายไปเป็นปัจจยัการผลิตชนิดหน่ึง และเม่ือเกิดการเสียชีวิตข้ึน ย่อมแสดงถึงมูลค่าทาง
เศรษฐศาสตร์ของร่างกายมนุษยท่ี์สูญเสียไปดว้ย (Asherfelter, 2006) โ ดยการประเมินมูลค่าชีวิต
ออกมาเป็นตวัเงินนั้น อาศยัแนวคิดทางเศรษฐศาสตร์ ท่ีประกอบดว้ย 
  2.1.1 การประเมินจากรายได้ท่ีควรได้รับโ ดยหลักทรัพยากร (Human Capital 
Method หรือ Forgone Earning Approach) โดยการประเมินจากค่าจา้งแรงงานท่ีบุคคลจะตอ้งไดรั้บ
ในอนาคตท่ีตอ้งสูญเสียไปจากการเจ็บป่วยหรือเสียชีวิตก่อนวยัอนัควร รวมถึงการพิจารณาตน้ทุน
ความเจ็บป่วย (Cost of Illness Approach: COI) เป็นค่าใชจ่้ายในการรักษาพยาบาล ซ่ึงค่าใชจ่้ายใน
การรักษาพยาบาลน้ีจะไม่เกิดข้ึนหากความเส่ียงในการเจ็บป่วยลดลง ในการวิจยัน้ีใชวิ้ธีการ COI  
  2.1.2 แนวคิด Individual Preference Method เป็นการตดัสินใจเลือกของมนุษยเ์พ่ือ
รักษาอรรถประโยชน์สูงสุดภายใตเ้ง่ือนไข  โดยแบ่งเป็น 2 วิธีคือ 
   2 .1 .2 .1  Revealed Preference (RP) Technique เป็นการประเมินมูลค่า
สินคา้ทรัพยากรจากความรู้สึกนึกคิดของผูบ้ริโ ภคที่ตอ้งการจ่ายหรือรับสําหรับสินคา้ท่ีไ ม่ผ่าน
ตลาด โดยการวิเคราะห์ความตอ้งการของผูบ้ริโภคท่ีมีต่อส่วนประกอบของสินคา้ท่ีมีอยู่ใ นตลาด 
(Jacob et al., 2005) ซ่ึงได้แก่ Travel Cost Model (TCM) เป็นการประเมินมูลค่าเชิงนนัทนาการ
ของอุทยานแห่งชาติจากระยะทางของการเดินทางของนกัท่องเท่ียว และ Hedonic Price Model 
เพ่ือทาํการประเมินมูลค่าสภาพอากาศจากราคาอสงัหาริมทรัพย ์
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   2 .1 .2 .2Stated Preference (SP)  Technique เ ป็ น เทคนิค ที ่ไ ด ร้ ับ ก าร
พฒันาข้ึนเพ่ือแกไ้ขขอ้บกพร่องของ RP technique สามารถใ ชป้ระเมินมูลค่าสินคา้ส่ิงแวดลอ้ม
จากการไม่ไดใ้ช ้โดยแสดงเป็นความเต็มใจท่ีจะจ่ายหรือยอมรับ เม่ือปริมาณหรือคุณภาพของสินคา้
ส่ิงแวดลอ้มเปลี่ยนแปลงไป โ ดยการสมมติเหตุการณ์ท่ีเสมือนเกิดข้ึนจริง (hypothetical situation) 
SP เ ป็น เทคนิคที่มีความยืดห ยุ่นกว่า  RP โ ดยมีเทคนิคการประเมินมูลค่าโ ดยวิธีการสมมติ
เหตุการณ์ใหป้ระเมิน (Contingent Valuation Method: CVM) ซ่ึง CVM ประกอบดว้ย ความเต็มใจท่ีจะ
จ่ายของผูบ้ริโ ภค (Willingness to pay :WTP) และ ความเต็มใ จยอมรับการชดเชย (Willingness 
to accept : WTA) 
 ต้นทุนจากการเจ็บป่วย (Cost of Illness Approach: COI)  
 เป็นวิธีศึกษาตน้ทุนทางเศรษฐศาสตร์ โ ดยจะประเมินจาก 

1. ตน้ทุนโ ดยตรง (Direct Cost) ซ่ึงหมายถึง ตน้ทุนค่าเสียโ อกาส (Opportunity 
Cost) เป็นค่าใชจ่้ายในการดูแลสุขภาพ การตรวจโ รคและการรักษาพยาบาล จากโ รคท่ีเกิดจาก
สารเคมีทางการเกษตร  

2. ตน้ทุนทางออ้ม (Indirect Cost) เป็นรายไดที้่สูญเสียเน่ืองจากความพิการ 
เจ็บป่วย หรือการตายก่อนวยัอนัควร อนัเกิดจากสารเคมีทางการเกษตร 

3. ตน้ทุนท่ีจบัตอ้งไม่ได ้(Intangible Cost) เป็นผลกระทบทางจิตใจและสังคม 
อนัเกิดจาการใชส้ารเคมีทางการเกษตร ไดแ้ก่ ความเจ็บปวด ความทุกข ์หรือคุณภาพชีวิตลดลง 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Total Cost 

Direct Cost Intangible Cost Indirect Cost 

Medical 
Diagnosis, 
Treatment, 
Rehabilitation 

Non-
Medical 
Hotel, 
Family Care 

Stress, 
Pain, 
Suffering 

Morbidity 
Decreased 
Earning 

Mortality 
Loss 
Earning 

ภาพท่ี  2.1 ตน้ทุนจากการเจ็บป่วย 

ท่ีมา: Karimzadegan et al, 2006 
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2.2 การวเิคราะห์ต้นทุนและผลตอบแทน (Cost – Benefits Analysis)  
การวิเคราะห์ขอ้มูล เก่ียวกบัตน้ทุนและผลตอบแทนจากการปลูกขา้วแบบทัว่ไปและแบบ

อินทรีย ์โดยแบ่งการวิเคราะห์ ดงัน้ี 
ตน้ทุนการผลิต แบ่งออกเป็น 2 ส่วนคือ ตน้ทุนคงท่ีและตน้ทุนผนัแปร ดงัน้ี  

TC   = TFC + TVC 
โดยกาํหนดให ้

TC   = ตน้ทุนรวม (บาท/ไร่) 
TFC = ตน้ทุนคงท่ี (บาท/ไร่) 
TVC = ตน้ทุนผนัแปร (บาท/ไร่) 

   ก) ตน้ทุนคงท่ี (TFC) เช่น ค่าเช่าท่ีดินในการปลูกขา้วทั้ง 2 แบบ  
   ข) ตน้ทุนผนัแปร(TVC) คือ ค่าใชจ่้ายในการผลิตท่ีเกิดจากปัจจยั

ผนัแปร ไดแ้ก่ 
  1) ค่าแรงงานในการผลิต ประกอบดว้ย ค่าแรงงานในการเตรียม

ดินปลูก ใ ส่ปุ๋ ย การดูแลรักษาฉีดสารป้องกนักาํจดัศตัรูพืช กาํจดัวชัพืช และเก็บเก่ียว สาํหรับการคิด
ค่าแรงงานท่ีใช ้ในการปลูกขา้วทั้ง 2 แบบแบ่งได ้ดงัน้ี 

  - ค่าแรงงานในครัวเรือน ประเมินจากอตัราค่าจา้งแรงงานเป็น
รายวนัในพ้ืนท่ีท่ีทาํ การศึกษา โดยพิจารณาจากหน่ึงวนังานเท่ากบั 8 ชัว่โมง ถือเป็นค่าใชจ่้ายท่ีไม่
เป็นเงินสด 

  - ค่าแรงงานจา้ง คิดตามอตัราค่าจา้งแรงงาน โ ดยพิจารณาจาก
หน่ึงวนังานเท่ากบั 8 ชัว่โมง ถือเป็นค่าใชจ่้ายท่ีเป็นเงินสด 

  2) ค่าวสัดุอุปกรณ์ ประกอบดว้ย ค่าพนัธ์ุ ค่าปุ๋ ยเคมี ค่าสารเคมี
ป้องกนักาํจดั ศตัรูพืช ค่านํ้ ามนัเช้ือเพลิง ค่าวสัดุอื่น ๆ  คาํนวณโดยนาํปริมาณท่ี ใชท้ั้งหมดต่อปีคูณ
กับราคาเฉลี่ยต่อหน่วยในท้องท่ี หารด้วยจาํนวนไ ร่รวมท่ีทาํการปลูกในรอบปีได้เป็นค่าวสัดุ
อุปกรณ์การเกษตรเฉลี่ยต่อไร่ ส่วนกรณีของค่าวสัดุอุปกรณ์การเกษตรท่ีเกษตรกรผลิตไดห้รือไดม้า
ฟรี เช่น ปุ๋ ยอินทรีย ์ค่าพนัธ์ุ ก็สามารถคาํนวณไดเ้ช่นกนั โ ดยใชร้าคาเฉลี่ยต่อหน่วยท่ีซ้ือขายใน
ทอ้งถ่ินนั้นมาคิดคาํนวณ คูณกบัจาํนวนวสัดุอุปกรณ์การเกษตรท่ีเกษตรกรผลิตไดเ้องหรือไดม้าฟรี 
เพ่ือใชใ้นการปลูก 
 นาํขอ้มูลตน้ทุนสุขภาพ ตน้ทุนและผลตอบแทนท่ีวิเคราะห์ไดข้องทั้ง 2 รูปแบบการปลูก
ขา้วมาเปรียบเทียบ เพ่ือพิจารณาแนวทางท่ีเหมาะสมท่ีสุดในการปลูกขา้ว  
 



8 
 

 

2.3 รายได้ 
2.3.1 รายไดร้วม (Total Revenue: TR) คือ รายรับท่ีหน่วยผลิตไดรั้บจากการขายสินคา้ 

ดงัสมการต่อไปน้ี 
TR = P ൈ Q 

กาํหนดให ้           TR คือ รายไดร้วม 
      P  คือ ราคาสินคา้ 
      Q คือ ปริมาณผลผลิต 

2.3.2 รายไดเ้ฉลี่ย (Average Revenue: AR) คือ จาํนวนรายรับเฉลี่ยต่อหน่วยของสินคา้ท่ี
ขาย ซ่ึงเท่ากบัจาํนวนรายรับรวมหารดว้ยปริมาณผลผลิต ดงัสมการต่อไปน้ี 

AR = 
୘ୖ

୕
 

กาํหนดให ้  AR คือ รายไดเ้ฉลี่ยรวม 
  TR คือ รายไดร้วม 
  Q  คือ ปริมาณผลผลิต 

2.4 กาํไร  
กาํไร (Profit) คือส่วนแตกต่างระหว่างรายรับรวมกบัตน้ทุนรวมท่ีเกิดข้ึนจากการผลิต 

ดงัสมการต่อไปน้ี 
π = TR – TC 

กาํหนดให ้   π  คือ กาํไร หรือ ผลตอบแทน 
TR คือ รายไดร้วม  
TC คือ ตน้ทุนการผลิตรวม 
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2.5 กรอบแนวคดิของโครงการวจัิย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
2.6 การผลติข้าวอนิทรีย์ (สาํนกังานเกษตรอาํเภอเชียงคาน กรมส่งเสริมการเกษตร (มปป.)) 
 การผลิตขา้วอินทรีย ์เป็นระบบการผลิตท่ีไม่ใชส้ารเคมีทางการเกษตรทุกชนิด เป็นตน้ว่า 
ปุ๋ ยเคมี สารควบคุมการเจริญเติบโต สารควบคุมและกาํจดัวชัพืช สารป้องกนักาํจดัโ รค แมลงและ
สัตว์ศตัรูขา้ว ตลอดจนสารเคมีท่ีใ ช้รมเพ่ือป้องกันกาํจดัแมลงศตัรูขา้วในโ รงเก็บ การผลิตขา้ว
อินทรีย์นอกจากจะทําใ ห้ผลผลิตข้าวท่ีมีคุณภาพสูงและปลอดภัยแล้ว ยังเป็นการอนุรักษ์
ทรัพยากรธรรมชาติและเป็นการพฒันาการเกษตรแบบยัง่ยืนอีกดว้ย 
 การผลิตขา้วอินทรียเ์ป็นระบบการผลิตทางการเกษตรท่ีเนน้เร่ืองธรรมชาติเป็นสาํคญั ไดแ้ก่ 
การอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติ การฟ้ืนฟูความอุดมสมบูรณ์ของธรรมชาติ การรักษาสมดุล
ธรรมชาติและการใชป้ระโ ยชน์จากธรรมชาติ เพ่ือการผลิตอย่างยัง่ยืน เช่น ปรับปรุงความอุดมสม
บูรณืของดิน โ ดยการปลูกพืชหมุนเวียน การใชปุ้๋ ยอินทรียใ์นไร่นาหรือจากแหล่งอื่น ควบคุมโ รค 
แมลงและสัตวศ์ตัรูขา้ว โดยวิธีผสมผสานโดยไม่ใชส้ารเคมี การเลือกพนัธ์ุขา้วท่ีเหมาะสม มีความ
ตา้นทานโ ดยธรรมชาติ รักษาดุลยภาพของศตัรูธรรมชาติ การจดัการพืช ดิน และนํ้ า ให้ถูกตอ้ง
เหมาะสมกบัความตอ้งการของตน้ขา้ว เพ่ือทาํใหต้น้ขา้วเจริญเติบโดตไดดี้ มีความสมบูรณ์แข็งแรง

ภาพท่ี 2.2 กรอบแนวคิดของโครงการวิจยั 

ต้นทุนสุขภาพ 
1. ค่ายา 
2. ค่านอนโรงพยาบาล 
3. ค่าเสียโอกาสในการ
ทาํงาน 
4. ค่าใชจ่้ายอื่นๆ ท่ี
เก่ียวขอ้งกบัการ
รักษาพยาบาล เช่นค่า
พาหนะในการเดินทาง
ไปรักษา 

ผลผลติข้าว 

ผลตอบแทน 

ต้นทุนสุขภาพและต้นทุนและ
ผลตอบแทนการผลติข้าว 

ต้นทุนคงที ่เช่น ค่าเช่า
ท่ีดิน 

ต้นทุนผนัแปร 
1. ค่าจา้งแรงงาน อาทิเช่น 
    - เตรียมดิน              - เตรียมเมลด็พนัธ์ุ 
    - ค่าหว่านเมลด็         - ดูแลรักษา 
    - การเกบ็เก่ียว 
2. ค่าวสัดุ อาทิเช่น 
    - ค่าเมลด็พนัธ์ุ          - ค่าปุ๋ ย 
    - ค่าปราบศตัรูพืช    
    - ค่านํ้ ามนัเช้ือเพลิง        

่ ่
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ตามธรรมชาติ การจดัการสภาพแวดลอ้มไม่ใหเ้หมาะแก่การระบาดของโรค แมลงและสัตวศ์ตัรูขา้ว 
เป็นตน้ 
 ขั้นตอนการผลติข้าวอนิทรีย์ 
 2.6.1 การเลือกพืน้ทีป่ลูก 
 เลือกพ้ืนทืท่ีมีขนาดใหญ่ติดกนั และมีความอุดมสมบูรณ์ของดินโดยธรรมชาติค่อนขา้งสูง 
มีแหล่งนํ้ าสําหรับเพาะปลูก ไม่ควรเป็นพ้ืนท่ีท่ีใ ชส้ารเคมีในปริมาณมากติดต่อกนัเป็นเวลานาน 
หรือมีการปนเป้ืนของสารเคมีสูง และห่างจากพ้ืนท่ีท่ีมีการใชส้ารเคมีเกษตร หรือหากเกษตรกรมี
พ้ืนท่ีไม่มากและอยู่บริเวณใกลเ้คีงกนั ควรรวมกลุ่มกนั 
 2.6.2 การเลือกใช้พนัธ์ุข้าว 
 พนัธ์ขา้วท่ีใชป้ลูกควรมีคุณมบติัดา้นการเจริญเติบโตเหมาะสมกบัสภาพแวดลอ้มในพ้ืนท่ี
ปลูก และให้ผลผลิตท่ีดีแมส้ภาพดินท่ีมีความอุดมสมบูรณืตํ่า ตา้นโ รคและแมลงศตัรูขา้ว และมี
คุณภาพเม็ดตรงตามความตอ้งการของผูบ้ริโ ภค ปัจจุบนัพนัธ์ุขา้วท่ีนิยมปลูกไดแ้ก่ ขาวดอกมะลิ 
105และ กข 15 
 2.6.3 การเตรียมเมลด็พนัธ์ุ 
 เลือกใชเ้มลด็พนัธ์ุขา้วท่ีไดม้าตราฐานผลิตจากแปลงผลิตเมลด็พนัธ์ุขา้วแบบเกษตรอินทรีย์
ท่ีไดรั้บการดูแลอย่างดี มีความงอกดี ผ่านการเก็บรักษาโดยไม่ใชส้ารเคมีสังเคราะห์ ปราศจากโรค 
แมลงและเมลด็วชัพืช 
 2.6.4 การเตรียมดิน 
 เป็นการสร้างสภาพท่ีเหมาะสมแก่การปลูกและการเจริญเติบโตของขา้ว ช่วยควบคุมวชัพืช 
โรค แมลงและสตัวศ์ตัรูพืชขา้วบางชนิด โดยไถดะ ไถแปร คราดและทาํเทือก 
 2.6.5 วธีิปลูก  
 การปลูกแบบปักดาํจะเหมาะสมท่ีสุด เพราะการเตรียมดิน ทาํเทือก การควบคุมระดบันํ้าใน
การ จะช่วยลดปริมาณวชัพืช และการปลูกกลา้ขา้วในดินจะช่วยใหข้า้วแขงขนักบัวชัพืชได ้ตน้กลา้
ท่ีปักดาํควรมีอายุ 30 วนั เลือกตน้ท่ีเจริญเติบโ ตดี ปราศจากโ รคและแมลงทาํลาย โ ดยระยะห่าง
ระหว่างตน้และแถวประมาณ 20 เซนติเมตร จาํนวน 3-5 ตน้กลา้ต่อกอ หามีปัญหาเร่ืองแรงงาน ให้
ใชวิ้ธีหว่านขา้วแหง้หรือหว่านนํ้าตมแทน 
 2.6.6 การจัดการความอุดมสมบูรณ์ของดิน 
  2.6.6.1 การจดัการดิน ไม่เผาตอซัง ฟางขา้วและเศษวสัดุอินทรียใ์นแปลงนา เพราะ
ทาํลายอินทรียวตัถุและจุลินทรียใ์นดินท่ีมีประโ ยชน์ ไม่นาํส่วนของพืชท่ีไม่ใชป้ระโ ยชน์โ ดยตรง
ออกจากแปลงนา แต่ควรนําวสัดุอินทรียจ์ากแหล่งอื่นใ ส่แปลงนาให้สมํ่าเสมอ ทีละน้อย เพ่ิม



11 
 

 

อินทรียว์ตัถุมใหดิ้น โดยการปลูกพืชตระกูลถัว่ เช่น ถวัเขียว ถัว่พร้า โสน เป็นตน้ อีกทั้งมีการวิเคา
ระหืดินทุกปี 
  2.6.6.2 การใ ช้ปุ๋ ยอินทรีย ์ใ ส่ปุ๋ ยอินทรียจ์ากธรรมชาติอย่างสมํ่าเสมอ ด้วยปุ๋ ย
อินทรียธ์รรมชาติแทบทุกชนิดมีความเขม้ขน้ของธาตุอาหารตํ่า จึงตอ้งใชป้ริมาณท่ีสูงมาก อนัไดแ้ก่ 
ปุ๋ ยคอก ปุ๋ ยหมกั ปุ๋ ยพืชสด นํ้าหมกัชีวภาพ 
  2.6.6.3 การใช้อินทรียวตัถุบางอย่างทดแทนปุ๋ ยเคมี หากปฎิบติัตามคาํแนะนํา
ขา้งต้นแล้วพบว่าความอุดมสมบูรณืของดินไ ม่เพียงพอหรือขาดธาตุอาหารท่ีสําคญับางชนิด 
สามารถนาํอินทรียวตัถุจากแหล่งธรรมชาติต่อไปน้ีแทนปุ๋ ยเคมีบางชนิดได ้เช่น  
   1) แหล่งธาตุไนโตรเจน ไดแ้ก่ แหนแดง สาหร่ายสีนํ้ าเงินแกมเขียว กาก
เมลด็สะเดาและเลือดสตัวแ์หง้  
   2) แหล่งธาตุฟอสฟอรัส ไดแ้ก่ หินฟอสเฟต กระดูกป่น มูลไก่ มูลคา้งคาว 
กากเมลด็พืช ข้ีเถา้ไมแ้ละสาหร่ายทะเล  
   3) แหล่งธาตุโพแทสเซียม ไดแ้ก่ ข้ีเถา้และหินปูนบางชนิด 
   4) แหล่งธาตุแคลเซียม ไดแ้ก่ ปูนขาว เปลือกหอยป่นและกระดูกป่น 
 2.6.7 ระบบการปลูกพืช 
 ปลูกขา้วเพียงปีละ 1 คร้ัง โ ดยเลือกช่วงปลูกให้เหมาะสมกบัขา้วแต่ละพนัธ์ุและปลูกพืช
หมุนเวียน ก่อนและหลงัการปลูกขา้ว 
 2.6.8 การควบคุมวชัพืช 
 ควบคุมวชัพืชโดยวิธีกล เช่น การเตรียมดินท่ีเหมาะสม ทาํนาแบบลดปัญหาวชัพืช การใช้
ระบบนํ้าควบคุมวชัพืช การใชว้สัดุคลุมดิน การถอนดว้ยมือ 
 2.6.9 การป้องกนักาํจัดโรค แมลงและสัตว์ศัตรูพืช 
 การใชข้า้วพนัธ์ุท่ีตา้นทาน การปฎิบติดา้นเขตกรรม เช่น การเตรียมแปลง กาํหนดช่วงเวลา
ปลูกท่ีเหมาะสม การปลูกพืชหมุนเวียน การรักษาสมดุลทางธรรมชาติ การปลูกพืชขยัไล่แมลงบน
คนันา เช่น ตะไคร้หอม 
 2.6.10 การจัดการนํา้  
 ระดบันํ้ ามีความสัมพนัธ์กบัการเจริญเติบโดของลาํตน้และการให้ผลผลิตขา้วโดยตรง เช่น 
ระยะปักดาํถึงแตกกอ ควรรักษาระดบันํ้าใหสู้งประมาณ 5 เซนติเมตร 
 2.6.11 การเกบ็เกีย่ว การนวดและการลดความช้ืน 
 เกบ็เก่ียวขา้วหลงัออกดอก ประมาณ 28-30 วนั สงัเกตจากเมลด็ในรวงขา้วเปลี่ยนเป็นสีฟาง 
เรียกว่า ระยะพลบัพลึง 
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 2.6.12 การเกบ็รักษาข้าวเปลือก 
 เม่ือลดความช้ืนได้ตํ่ากว่า 14 เปอเซ็นต์ นําเมล็ดขา้วไ ป้ก็บรักษาในยุง้ฉางหรือเก็บใน
ภาชนะท่ีแยกจากขา้วท่ีผลิตโดยวิธีอื่น 
 2.6.13 การสี  
 แยกสีจากขา้วทัว่ไป โดยทาํการใชข้า้วเปลือกอินทรียล์า้งเคร่ือง 
 2.6.14 การบรรจุหับห่อเพ่ือการค้า 
 ควรบรรจุในถุงขนาดเลก็ตั้งแต่ 1 ถึง 5 กิโลกรัม โดยบรรจุในสภาพสูญญากาศ 
 
2.7 เอกสารงานวจัิยทีเ่กีย่วข้อง 
 2.7.1 งานวจัิยด้านสุขภาพ 

โ อปอล ์(2543) ทาํการประเมินมูลค่าชีวิตโดยอาศยัตน้ทุนความเจ็บป่วยและค่าเสียโอกาส 
จากการใชส้ารเคมีกาํจดัศตัรูพืชของเกษตรกรผูป้ลูกกะหลํ่าปลีในจงัหวดัเชียงใหม่ โ ดยนาํผลรวม
ของค่ารักษาพยาบาล ค่าเสียโอกาสของแรงงาน และค่าใชจ่้ายในการป้องกนัตวัของผูฉี้ดพ่นสารเคมี 
ผลการศึกษาพบว่าเกษตรท่ีเพาะปลูกพืชแบบผสมผสานมีตน้ทุนทางด้านสุขภาพเฉลี่ยเท่ากับ 
832.50 บาทต่อปีต่อครัวเรือน ส่วนเกษตรกรท่ีทาํการเพาะปลูกแบบทัว่ไปมีตน้ทุนดา้นสุขภาพเฉลี่ย
เท่ากบั 1,292.04 บาทต่อครัวเรือนต่อปี ดา้นภทัราวดี (2544) ทาํการประเมินตน้ทุนความเจ็บป่วย 
(Cost of Illness Approach: COI) ตามแนวคิดเร่ืองทรัพยากรมนุษย ์(Human Capital) ของโครงการ
ผลิตกระแสไฟฟ้าโ ดยใ ช้ก๊าซชีวภาพจากหลุมฝังกลบขยะจังหวัดนครปฐม โ ดยการศึกษา
เปรียบเทียบผลรวมของส่วนต่างระหว่างค่าใชจ่้ายในการรักษาพยาบาลและรายไดท่ี้สูญเสียไปจาก
การเจ็บป่วยดว้ยโ รคระบบทางเดินหายใจของประชาชนในพ้ืนท่ีศึกษาและนอกพ้ืนท่ีเปรียบเทียบ
เขตผลกระทบจากมลพิษ ซ่ึงคิดเป็นมูลค่าตวัแทนของผลประโ ยชน์ของโ ครงการเท่ากบั 183,952 
บาทต่อปี อีกทั้ง มนัสนันท์และกนกวรรณ (2555) ศึกษามูลค่าชีวิตเชิงสถิติ โ ดยสมมติเหตุการณ์
ประมาณค่าสูงสุดและตํ่าสุดของความเต็มใจจ่ายเพ่ือป้องกนัความเส่ียงจากสารเคมีทางการเกษตร
กลุ่มผูป้ลูกสม้โอ จงัหวดัพิจิตรแบบคาํถามปลายปิด ผลการศึกษาพบว่ามูลค่าความเต็มใจจ่ายเพ่ือลด
ความเส่ียงท่ีอาจเกิดข้ึนจากการใชส้ารเคมีมีค่าเฉลี่ยเท่ากบั 752.56 บาทต่อครัวเรือนต่อปี โ ดยมี
มูลค่าชีวิตเชิงสถิติมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 17.87 ลา้นบาทต่อครัวเรือนต่อปี ซ่ึงมูลค่าชีวิตทางสถิติน้ี
สะทอ้นถึงตน้ทุนสุขภาพท่ีแทจ้ริงของเกษตรกรในการใชส้ารเคมีทางการเกษตร 
 อาเกท (2547) ทาํการประเมินตน้ทุนทางเศรษฐศาสตร์ของผลกระทบทางด้านสุขภาพ 
เน่ืองจากการใ ช้สารเคมีทางการเกษตรของเกษตรกรผูป้ลูกผกั ตาํบลเหมืองแก้ว อาํเภอแม่ริม 
จงัหวดัเชียงใหม่ โ ดยใชวิ้ธีการตน้ทุนมนุษยแ์ละความเต็มใจจ่าย (WTP) ผลการศึกษาผลกระทบ
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ดา้นสุขภาพ ดว้ยวิธีตน้ทุนมนุษย ์พบว่า เกษตรกรมีตน้ทุนรวมเฉลี่ย 1,326.37 บาท/คน/ปี และผล
การศึกษาดว้ยวิธีความเต็มใจจ่าย เกษตรกรมีมูลค่าความเต็มใจจ่ายเฉลี่ย 1,978 บาท/คน/ปี โ ดยท่ี
ตน้ทุนการเจ็บป่วยเน่ืองจากการใช้สารเคมีของผูป้ลูกผกัทั้งหมดในอาํเภอแม่ริม โ ดยวิธีตน้ทุน
มนุษยมี์มูลค่า 2,434,439 บาทต่อปี และวิธีความเต็มใจจ่ายมีมูลค่า 3,629,630 บาทต่อปี ทั้งน้ี Wilson 
(2005) ทาํการศึกษาปัจจยัท่ีส่งผลต่อมูลค่าชีวิต การศึกษาตน้ทุนและความสัมพนัธ์ของสุขภาพและ
การป้องกนัในการใชส้ารเคมีทางการเกษตรโดยใชเ้ทคนิคการหาสมมติเหตุการณ์ให้ประมาณค่า 
(CVM) เพ่ือหาความเต็มใ จท่ีจะจ่าย (WTP) ของเกษตรกรในประเทศศรีลงักาโ ดยการเลือกใช้
อุปกรณ์ป้องกนัตนเอง ผลการศึกษาตวัแปรอิสระท่ีมีผลต่อการเลือกป้องกนัตวัเองจากสารเคมีทาง
การเกษตรไดแ้ก่ ความถ่ีในการใชส้ารเคมีทางการเกษตรต่อปี รายไดต่้อปี ระดบัการศึกษา ปริมาณ
พืชท่ีทาํการเพาะปลูก ชนิดของสารเคมีท่ีใช ้พ้ืนท่ีท่ีใชส้ารเคมีทางการเกษตร การอ่านฉลากคาํเตือน  
 2.7.2 งานวจัิยต้นทุนและผลตอบแทน 

เกรียงไกร (2545) ไดศึ้กษาเปรียบเทียบตน้ทุนและผลตอบแทนระหว่างการปลูกขา้วหอม
มะลิกบัขา้วสุพรรณบุรีในอาํเภอขาณุวรลกัษบุรี จงัหวดักาํแพงเพชร จากการศึกษา พบว่า การปลูก
ขา้วหอมมะลิ มีตน้ทุนต่อไร่ระหว่างปีท่ี 1 – 5 เป็นจาํนวนเงิน 8,172.08 – 9,365.43 บาท และมีกาํไร
สูงสุดเท่ากบั 1,487.20 บาทต่อไร่ต่อปี ตํ่าสุด 294.57 บาทต่อไร่ต่อปี มีระยะเวลาคืนทุน 4 ปี มีมูลค่า
ปัจจุบนัสุทธิเท่ากบั – 527.28 บาท และอตัราผลตอบแทนเฉลี่ยจากการลงทุนเท่ากบัร้อยละ 5 ส่วน
การปลูกขา้วสุพรรณบุรีมีตน้ทุนเฉล่ียต่อไร่ต่อปี ระหว่าง 1 – 5 เป็นจาํนวนเงิน 6,778.69 – 7,893.74 
บาท และมีกาํไรสูงสุดเท่ากบั 5,224.11 บาทต่อไร่ต่อปี ตํ่าสุด 4,109 บาทต่อไร่ต่อปี มีระยะเวลาคืน
ทุนเท่ากบั 3.5 ปี มีมูลค่าปัจจุบนัเท่า 11,673.64 บาท และอตัราผลตอบแทนเฉลี่ยจากการลงทุน
เท่ากบัร้อยละ 9 และเม่ือเปรียบเทียบตน้ทุนและผลตอบแทนของการปลูกขา้วทั้งสองสายพนัธ์ุ 
พบว่า ขา้วสุพรรณบุรีมีตน้ทุนรวมเฉลี่ยนอ้ยกว่า และผลตอบแทนสูงกว่าการปลูกขา้วหอมมะลิ โดย
ขา้วสุพรรณบุรีมีระยะเวลาคืนทุนเร็วกว่าและมีมูลค่าปัจจุบนัเป็นบวก และมีอตัราผลตอบแทนเฉลี่ย
จากการลงทุนสูงกว่าขา้วหอมมะลิ ทั้งน้ี อโนทยั (2546) ศึกษาการวิเคราะห์เศรษฐกิจการผลิตขา้ว
ขาวดอกมะลิ 105 แบบอินทรียแ์ละแบบใชส้ารเคมี ปีการเพาะปลูก 2543/44 ในพ้ืนท่ีโครงการการ
ผลิตขา้วอินทรีย ์เขตภาคเหนือตอนบน ทั้งเกษตรกรผูป้ลูกขา้วแบบอินทรียแ์ละเกษตรกรผูป้ลูกขา้ว
แบบใชส้ารเคมี ผลการศึกษาประสิทธิภาพการใชปั้จจยัการผลิต พบว่า เกษตรกรท่ีผลิตขา้วแบบ
อินทรียค์วรใชปั้จจยัการผลิต คือ แรงงานคน ทุนค่าปุ๋ ยอินทรียแ์ละสารกาํจดัศตัรูพืชชีวภาพ และทุน
ค่าเมลด็พนัธ์ุขา้วเพ่ิมข้ึน และเกษตรกรท่ีผลิตขา้วแบบใชส้ารเคมีควรใชปั้จจยัแรงงาน และปัจจยัทุน
ค่าเมลด็พนัธ์ุขา้วเพ่ิมข้ึน แต่ใชปั้จจยัทุนค่าปุ๋ ยเคมีและสารกาํจดัศตัรูพืชลดลง เพ่ือใหไ้ดก้าํไรสูงสุด 
และเม่ือพิจารณาผลตอบแทนต่อขนาดการผลิต พบว่า การผลิตขา้วอินทรียมี์ตน้ทุนการผลิตทั้งหมด 
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2,765.95 บาทต่อไร่ และมีรายไดท้ั้งหมดเฉลี่ย 3,022.40 บาทต่อไร่ ดงันั้นเกษตรกรไดรั้บกาํไรสุทธิ 
301.13 บาทต่อไร่ และมีรายไดสุ้ทธิเหนือตน้ทุนเงินสด 2,230.62 บาทต่อไร่ สาํหรับเกษตรกรท่ีผลิต
ขา้วแบบใชส้ารเคมี มีตน้ทุนทั้งหมดเท่ากบั 2,639.03 บาทต่อไร่ รายไดท้ั้งหมดเฉลี่ย 2,813.05 บาท
ต่อไ ร่ ดา้น บุญส่ง (2547) ศึกษาการเปรียบเทียบผลผลิตและผลตอบแทนท่ีไดจ้ากการผลิตขา้ว
อินทรีย ์ในพ้ืนท่ีท่ีมีระดบัความอุดมสมบูรณ์และวิธีการเขตกรรมท่ีแตกต่างกนัโ ดยระบบเกษตร
ผสมผสานเพ่ือการส่งออกขา้วท่ีมีคุณภาพสูงภายใตแ้นวทางเกษตรธรรมชาติท่ียัง่ยืน พ้ืนท่ีจงัหวดั 
กาฬสินธ์ุ ร้อยเอด็ และมหาสารคาม ในฤดูฝน ปี 2546  ผลการทดลองพบว่า ขา้วพนัธ์ุขาวดอกมะลิ 
105 ท่ีปลูกในการทดลองน้ี ตอบสนองต่อการใชปุ้๋ ยพืชสดและปุ๋ ยสุกร การใชปุ้๋ ยพืชสดในดินท่ีมี
ความอุดมสมบูรณ์ปานกลาง และปลูกโดยวิธีการปักดาํ ให้ผลผลิตสูงสุด คือ 515 กิโ ลกรัม ต่อไร่ 
และให้ผลต่างรายไดก้บัตน้ทุนเท่ากบั 2,232 บาท ต่อไร่ อีกทั้ง วนัเพ็ญ (2547) ไดศึ้กษาตน้ทุนและ
ผลตอบแทนการปลูกขา้วญ่ีปุ่ นของเกษตรกรในเขตอาํเภอพิชยั จงัหวดัอุตรดิตถ ์โ ดยแบ่งพ้ืนท่ีเป็น
ขนาดพ้ืนที่ 1 – 10 ไ ร่ ขนาดพ้ืนที่ 11 – 20 ไ ร่ ขนาดพ้ืนที่ 21 – 30 ไ ร่ และขนาดพ้ืนที่ 30 ไ ร่ข้ึน
ไป พบว่า ขนาดพ้ืนท่ี 11 – 20 ไร่ กรณีเกษตรกรไม่เช่าพ้ืนท่ีเพาะปลูกและไม่ไดกู้เ้งินมาลงทุนให้
ผลตอบแทนดีท่ีสุด คือ มีรายไดท้ั้งส้ินเท่ากบั 3,563.79 บาทต่อไร่ ตน้ทุนทั้งส้ินเท่ากบั 2,863.79 
บาทต่อไ ร่ และมีผลกาํไรเท่ากบั 699.82 บาทต่อไ ร่ เม่ือนาํมาวิเคราะห์อตัราผลตอบแทนทั้ง 4 
แบบ พบว่า อตัราส่วนกาํไรต่อตน้ทุน อตัราส่วนกาํไรต่อยอดขาย อตัราส่วนผลตอบแทนจากการ
ลงทุน และอตัราส่วนกาํไรต่อส่วนของเจา้ของ เท่ากบัร้อยละ 24.44  ร้อยละ 19.64 ร้อยละ 16.34 
และร้อยละ 16.34 ตามลาํดบั ยกเวน้อตัราส่วนผลตอบแทนจากการลงทุน และอตัราส่วนกาํไรต่อ
ส่วนของเจา้ของขนาดพ้ืนที่ 1 – 10 ไ ร่ ให้ผลตอบแทนที่ดีกว่าเน่ืองจากเกษตรกรไม่ตอ้งลงทุน
ในอุปกรณ์ใชส้อย คือไม่ลงทุนในรถไถนา และเคร่ืองตดัหญา้ ส่งผลให้อตัราส่วนผลตอบแทน
จากการลงทุนและอตัราส่วนกาํไรต่อส่วนของเจา้ของ เท่ากบัร้อยละ 37.61 และร้อยละ 37.61 
ตามลาํดบั  และ  อินทิรา (2547) ศึกษาต้นทุนและผลตอบแทนของเกษตรกรท่ีผลิตขา้วทัว่ไป
เปรียบเทียบกบัเกษตรกรท่ีปลูกขา้วอินทรีย ์โ ดยการสัมภาษณ์เกษตรกร ตวัอย่างในตาํบลทมอ 
อาํเภอปราสาท จงัหวดัสุรินทร์ แบ่งออกเป็นเกษตรกรท่ีทาํการผลิตขา้วทัว่ไป จาํนวน 30 ราย และ
เกษตรกรท่ีทาํการผลิตขา้วอินทรีย ์30 ราย ปีการเพาะปลูก 2545/2546 เน้ือท่ีทาํนาของเกษตรกรท่ี
ผลิตขา้วทัว่ไปเท่ากบั 12.5 ไร่ต่อครัวเรือน เกษตรกรท่ีผลิตขา้วอินทรียเ์ท่ากบั 20.1 ไร่ต่อครัวเรือน 
ผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่ของการผลิตขา้วทัว่ไป 384 กิโ ลกรัม การผลิตขา้วอินทรีย ์309.2 กิโ ลกรัม การ
ผลิตขา้วทัว่ไปมีตน้ทุนทั้ งหมดเฉลี่ยต่อไ ร่ 1828.6 บาท การผลิตขา้วอินทรียมี์ตน้ทุนการผลิต
ทั้งหมดเฉลี่ยต่อไร่ 1915.1 บาท จะเห็นไดว้่าขา้วอินทรียมี์ผลผลิตต่อไร่ตํ่ากว่าขา้วทัว่ไปถึงเกือบ 
100 กิโกกรัม แต่ตน้ทุนการผลิตขา้วอินทรียสู์งกว่าขา้วทัว่ไป ผลตอบแทนท่ีไดรั้บพบว่ารายไดเ้ฉลี่ย
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ต่อไร่ของเกษตรกรท่ีผลิตขา้วทัว่ไปเท่ากบั 2,252.1 บาท รายไดเ้ฉลี่ยต่อไร่ของเกษตรกรท่ีผลิตขา้ว
อินทรียเ์ท่ากบั 3,092.1 บาท ซ่ึงเกษตรกรท่ีผลิตขา้วอินทรียมี์รายไดสู้งกว่าเกษตรกรท่ีผลิตขา้วทัว่ไป
เน่ืองจากขา้วอินทรียข์ายไดร้าคา 10 บาทต่อกิโลกรัม ส่วนขา้วทัว่ไปราคา 5.9 บาทต่อกิโลกรัม 
 ต่อศักด์ิ (2548) ศึกษาต้นทุนและผลตอบแทนการปลูกข้าวอินทรีย์ของสมาชิกกลุ่ม
เกษตรกรหมู่บา้น ตาํบลสบเปิง อาํเภอแม่แตง จงัหวดัเชียงใหม่ ในปี พ.ศ. 2547 โ ดยการวิเคราะห์
ตน้ทุนและผลตอบแทนในรูปแบบของอตัรากาํไรขั้นตน้ (Gross Profit Margin) อตัราผลตอบแทน
ของสินทรัพย ์(Return of asset, ROA)และจุดคุม้ทุน (Break-Even Point, BEP) จากการศึกษาและ
สัมภาษณ์สมาชิกกลุ่มเกษตรกร ผูป้ลูกขา้วเหนียวพนัธ์ุ กข6 จาํนวน 22.75 ไ ร่ ขา้วหอมมะลิ 105 
จาํนวน 17.25 ไร่  ขา้วหอมมะลิแดง จาํนวน 17 ไร่ และขา้วพนัธ์ุอื่น ๆ  จาํนวน 18 ไร่ ซ่ึงการปลูก
ขา้วอินทรีย์แต่ละชนิดมีต้นทุนอยู่ระหว่าง 2,389.43 – 3,446.95 บาท 2,424.42 – 3,481.95 บาท 
2,429.42 – 3,486.94 บาท และ 2,394.50 – 3,452.02 บาท ตามลาํดบั ขณะท่ีมีรายไดข้องการปลุกขา้ว
อินทรียแ์ต่ละพนัธ์ุเท่ากบั 3,960.03 บาท 5,064.50 บาท 5,487.19 บาท และ 4,098.60 บาท ตามลาํดบั 
และมีกาํไรอยู่ระหว่าง 513.08 – 1,570.60 บาท 1,582.56 – 2,640.08 บาท 2,000.25 – 3,057.77 บาท 
และ 646.58 – 1,704.10 บาท ตามลาํดบั ขณะท่ีมีอตัราผลตอบแทนของสินทรัพยอ์ยู่ระหวา่ง ร้อยละ 
9.86– 583.51, 28.18 – 997.31, 35.33 – 1,158.93 และ 12.15 – 635.16 ตามลาํดบั และมีจุดคุม้ทุนอยู่
ระหว่าง 384.15 – 554.17 กิโลกรัม 300.80 – 432.00 กิโลกรัม 271.14 – 389.17 กิโลกรัม และ473.22 
– 682.22 กิโ ลกรัม ตามลาํดบั โ ดยการปลูกขา้วอินทรียมี์ปัญหาและอุปสรรคท่ีสําคญั คือ สภาวะ
อากาศท่ีไม่แน่นอน โ รคและ ศตัรูพืช การขาดแคลนเทคโนโลยีเพ่ือใชใ้นการลดตน้ทุนแรงงานและ
เวลา และปัญหาผลผลิต ราคาตกตํ่า อย่างไรก็ตาม การเพาะปลูกขา้วอินทรียเ์กษตรกรควรพิจารณา
ปัจจยัอื่น ๆ  ท่ีเก่ียวขอ้ง เช่น การลงทุนในสินทรัพย ์เทคนิคและวิธีการปลูกขา้วอินทรีย ์การตลาด 
และส่ิงแวดลอ้มทาง ธรรมชาติ เพ่ือลดตน้ทุนแรงงาน เวลา และความเส่ียงของการลงทุน ตลอดจน
เพ่ิมผลตอบแทนสูงสุด อีกทั้ง ทองพูน (2548) ศึกษาสภาพพ้ืนฐานสงัคมและเศรษฐกิจของเกษตรกร
ใน ตาํบลแม่ลอย อาํเภอเทิง จงัหวดัเชียงราย สภาพการผลิตขา้วทัว่ไป ระดบัการยอมรับเทคโนโลยี
การผลิตขา้วอินทรีย ์ปัจจยัท่ีเก่ียวขอ้งกบัการยอมรับเทคโนโลยีการผลิตขา้วอินทรีย ์สุ่มตวัอย่างจาก
ประชากรสองกลุ่มคือ เกษตรกรทาํนาขา้วอินทรีย ์และเกษตรกรทาํนาขา้วทัว่ไป ผลการศึกษาพบว่า
ปัญหาในการผลิตขา้วมความคลา้ยคลึงกนั คือ ราคาขา้วตกตํ่า การเขา้มารับซ้ือของบริษทัล่าชา้ 
ปัจจยัการผลิตหาซ้ือยากและมีราคาค่อนขา้งแพง ขาดการส่งเสริมอย่างต่อเน่ืองจากรัฐและเอกชน 
ขาดความรู้และประสบการณ์ในการผลิตขา้วอินทรีย ์ผูบ้ริโ ภคขา้วอินทรียมี์น้อย และขาดการ
ประชาสัมพนัอย่างต่อเน่ือง และ สวรรยา (2549) ศึกษาการเปรียบเทียบตน้ทุนและผลตอบแทนจาก
การผลิตข้าวทั่วไปและข้าวอินทรีย์ อาํเภอบางนางบวช จังหวัดสุพรรณบุรี ปีการเพาะปลูก 
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2544/2545 ผลศึกษาพบว่าตน้ทุนทั้งหมดของการผลิตขา้วทัว่ไปสูงกว่าขา้วอินทรียไ์ ร่ละ 383.01 
บาท แต่ตน้ทุนเงินสดทั้งหมดของการผลิตขา้วทัว่ไปสูงกว่าขา้วอินทรียไ์ร่ละ 603.81 บาท ผลผลิต
เฉลี่ยของขา้วทัว่ไปสูงกว่าขา้วอินทรียไ์ร่ละ 235.37 บาท และกาํไรสุทธิของการผลิตขา้วอินทรียสู์ง
กว่าขา้วทัว่ไปไร่ละ 14.57 บาท จากการทดสอบทางสถิติโ ดยใชก้ารเปรียบเทียบโดยการกาํหนด
ระดบันยัสาํคญัไวเ้ท่ากบั 0.05 พบว่าผลผลิตเฉลี่ย ตน้ทุนทั้งหมด  และตน้ทุนทั้งหมดท่ีเป็นเงินสด
ต่อไร่ของการผลิตขา้วอินทรียก์บัขา้วทัว่ไปมีความแตกต่างกนัอย่างมีนยัสาํคญั แต่ในการทดสอบ
ความแตกต่างระหว่าง กาํไรสุทธิเงินสด และกาํไรสุทธิต่อไ ร่ของการผลิตทั้งสองวิธีไ ม่มีความ
แตกต่างกนัในทางสถิติ  
 จุฑามาทิพย ์และคณะ (2551) ศึกษาเปรียบเทียบตน้ทุนผลตอบแทนและเปรียบเทียบ
จุดคุม้ทุนในการผลิตขา้วอินทรียแ์ละการผลิตขา้วใชส้ารเคมีของเกษตรกรในอาํเภอลาํลูกกา จงัหวดั
ปทุมธานี โดยการเกบ็รวบรวมดว้ยวิธีการสัมภาษณ์เกษตรกรกลุ่มตวัอย่างในอาํเภอลาํลูกกา จงัหวดั
ปทุมธานี เป็นเกษตรกรท่ีผลิตขา้วอินทรีย ์และเกษตรกรท่ีผลิตขา้วใชส้ารเคมี ผลการศึกษาพบว่า
ขา้วอินทรียมี์ตน้ทุนทั้งหมดเฉลี่ยต่อไร่เท่ากบั 3,718.10 บาท รายไดท้ั้งหมดต่อไร่เท่ากบั 8,350.20 
บาท ทาํให้การผลิตขา้วอินทรียมี์กาํไรสุทธิเฉลี่ยไ ร่ละ 4,631.90 บาท และมีรายได้เฉลี่ยไ ร่ละ 
5,738.76 บาท ดา้นผลตอบแทนจากการลงทุนเหนือตน้ทุนผนัแปรท่ีเป็นเงินสดพบว่า เกษตรกรท่ี
ผลิตขา้วอินทรียมี์รายไดสุ้ทธิเหนือตน้ทุนผนัแปรท่ีเป็นเงินเฉลี่ยไร่ละ 5,993.10 บาท และการศึกษา
จุดคุม้ทุนของเกษตรกรผูผ้ลิตขา้วอินทรียพ์บว่า มีระดบัผลผลิตคุม้ทุนเฉลี่ยไร่ละ 146.99 กิโ ลกรัม 
และระดบัราคาคุม้ทุน กิโ ลกรัมละ 4.88 บาท สาํหรับเกษตรกรท่ีผลิตขา้วใชส้ารเคมีพบว่า การผลิต
ขา้วใชส้ารเคมีตน้ทุนเฉลี่ยต่อไร่เท่ากบั 4,534.08 บาท รายไดท้ั้งหมดต่อไร่เท่ากบั 9,710.52 บาท ซ่ึง
ทาํใหก้ารผลิตขา้วใชส้ารเคมีมีกาํไรสุทธิเฉลี่ย 5,176.44 บาท และมีรายไดสุ้ทธิเฉลี่ยไร่ละ 6,088.67 
บาท เม่ือพิจารณาผลตอบแทนจากการลงทุนเหนือตน้ทุนผนัแปรท่ีเป็นเงินสด การผลิตขา้วใช้
สารเคมีจะมีรายไดสุ้ทธิเหนือตน้ทุนผนัแปรท่ีเป็นเงินสดเฉลี่ยไร่ละ 6,180.02 บาท และการศึกษา
จุดคุม้ทุนของการผลิตขา้วใชส้ารเคมี พบว่ามีระดบัผลผลิตคุม้ทุนเฉลี่ยไร่ละ 133.56 กิโ ลกรัม และ
ระดบัราคาคุม้ทุนเฉลี่ยกิโ ลกรัมละ 5.09 บาท ทั้งน้ี ขวญัเรียม (2552) ศึกษาสภาพเศรษฐกิจสังคม
และพฒันาการดา้นการเกษตร การผลิตขา้วอินทรีย ์และความสามารถในการพ่ึงตนเองของนกัเรียน
โ รงเรียนชาวนาบา้นหนองแจง ตาํบลไร่รถ อาํเภอดอนเจดีย ์จงัหวดัสุพรรณบุรี โ ดยกลุ่มเป้าหมาย
เป็นนักเรียนชาวนาท่ีผ่านกระบวนการเรียนรู้ตามหลกัสูตรโ รงเรียนชาวนาภายใตก้ารดูแลของ
มูลนิธิขา้วขวญั ผลการศึกษาพบว่านักเรียนชาวนาแบบอินทรียมี์ต้นทุนผนัแปร 890 บาท/ไ ร่ 
ในขณะท่ีการทาํนาแบบอินทรียผ์สมเคมีเท่ากบั 1,257 บาท/ไร่ และนาเคมีของชาวนาทัว่ไปเท่ากบั 
1,752 บาท/ไร่ ส่วนผลผลิตขา้วเฉลี่ยต่อไร่ของนาอินทรีย ์นาอินทรียผ์สมเคมี และนาเคมี คือ 279, 
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306 และ 289 กิโ ลกรัม/ไร่ ตามลาํดบั เม่ือคิดเป็นรายไดห้ลงัหักตน้ทุนผนัแปรจากการทาํนาทั้ง 3 
แบบ พบว่า รายไดห้ลงัหักตน้ทุนผนัแปรของนาอินทรีย ์นาอินทรียผ์สมเคมี และนาเคมี เท่ากบั 
1,900 1,680.60 และ 906.80 บาท/ไร่ ตามลาํดบั ดา้น มณทิรา (2553) การศึกษาประสิทธิภาพการ
ผลิตขา้วปีเพาะปลูก 2552/53 มีวตัถุประสงคเ์พ่ือศึกษาตน้ทุนผลตอบแทนการผลิตขา้วนาปี และ
ประสิทธิภาพทางเทคนิคในการผลิตขา้วนาปี แยกพิจารณาตามชนิดขา้ว คือ ขา้วหอมมะลิ ขา้วหอม
จงัหวดั ขา้วเจา้ ขา้วปทุมธานี และขา้วเหนียว   แบ่งออกเป็น 4 ภาค คือ ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาค
ตะวนัออกเฉียงเหนือ และภาคใต ้เกษตรกรผูป้ลูกขา้วนาปี ปีเพาะปลูก  2552/53 ผลการศึกษา พบว่า 
เกษตรกรท่ีปลูกขา้วหอมมะลิ ไดรั้บผลผลิตขา้วเฉลี่ยไ ร่ละ 426.17 กิโ ลกรัม โ ดยมีตน้ทุนทั้งหมด
เฉลี่ยไ ร่ละ 4,464.01 บาท และราคาท่ีเกษตรกรขายไดกิ้โ ลกรัมละ 13.95 บาท ส่งผลให้เกษตรกร
ไดรั้บกาํไรไร่ละ 1,481.06 บาท การศึกษาประสิทธิภาพทางเทคนิค พบว่า เกษตรกรมีประสิทธิภาพ
ทางเทคนิคการผลิตเฉลี่ยเท่ากบั 0.7866 หรือ 78.66 %  เกษตรกรผูป้ลูกขา้วหอมจงัหวดั ไดรั้บ
ผลผลิตขา้วเฉลี่ยไร่ละ 351.35 กิโ ลกรัม โดยมีตน้ทุนทั้งหมดเฉลี่ยไร่ละ 2,983.79 บาท และราคาท่ี
เกษตรกรขายไดกิ้โลกรัมละ 8.49 บาท ส่งผลใหเ้กษตรกรไดรั้บกาํไรไร่ละ 1,362.41 บาท  การศึกษา
ประสิทธิภาพทางเทคนิค พบว่า เกษตรกรมีประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิตเฉลี่ยเท่ากบั 0.6655 
หรือ 66.55 %  เกษตรกรผูป้ลูกขา้วเจา้ ไดรั้บผลผลิตขา้วเฉลี่ยไร่ละ 560.93 กิโ ลกรัม  โดยมีตน้ทุน
ทั้งหมดเฉลี่ยไ ร่ละ 3,764.09 บาท  และราคาท่ีเกษตรกรขายไดกิ้โ ลกรัมละ 9.56 บาท ส่งผลให้
เกษตรกรไดรั้บกาํไรไร่ละ 1,598.40 บาท  การศึกษาประสิทธิภาพทางเทคนิค พบว่า เกษตรกรมี
ประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิตเฉลี่ยเท่ากบั 0.7097 หรือ 70.97 % เกษตรกรผูป้ลูกขา้วปทุมธานี1 
ไดรั้บผลผลิตขา้วเฉลี่ยไร่ละ 586.24 กิโ ลกรัม  โดยมีตน้ทุนทั้งหมดเฉลี่ยไร่ละ 3,664.61 บาท  และ
ราคาท่ีเกษตรกรขายไดกิ้โ ลกรัมละ 10.12 บาท ส่งผลให้เกษตรกรไดรั้บกาํไรไร่ละ 2,268.14 บาท 
การศึกษาประสิทธิภาพทางเทคนิค พบว่า เกษตรกรมีประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิตเฉลี่ยเท่ากบั 
0.8700 หรือ 87.00 % เกษตรกรท่ีปลูกขา้วเหนียว ไดรั้บผลผลิตขา้วเฉลี่ยไร่ละ 476.85 กิโลกรัม โดยมี
ตน้ทุนทั้งหมดเฉลี่ยไร่ละ 4,374.73 บาท  และราคาท่ีเกษตรกรขายไดกิ้โลกรัมละ 11.71 บาท ส่งผลให้
เกษตรกรไดรั้บกาํไรไร่ละ 1,209.18 บาทการศึกษาประสิทธิภาพทางเทคนิค พบว่า เกษตรกรมี
ประสิทธิภาพทางเทคนิคการผลิตเฉลี่ยเท่ากบั 0.8029 หรือ 80.29 % เกษตรกรผูป้ลูกขา้วนาปีใน
ภาพรวม ไดรั้บผลผลิตขา้วเฉลี่ยไ ร่ละ 480.46 กิโ ลกรัม โ ดยมีตน้ทุนทั้งหมดเฉลี่ยไ ร่ละ 3,950.10 
บาท และราคาท่ีเกษตรกรขายได้กิโ ลกรัมละ 11.67 บาท ส่งผลให้เกษตรกรได้รับกาํไรไ ร่ละ 
1,655.39 บาท การศึกษาประสิทธิภาพทางเทคนิค พบว่า เกษตรกรมีประสิทธิภาพทางเทคนิคการ
ผลิตเฉลี่ยเท่ากบั 0.7110 หรือ 71.10 % จากผลการศึกษามีขอ้เสนอแนะดงัน้ี  ควรส่งเสริมการปลูก
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ขา้วดว้ยวิธีดาํนาในพ้ืนท่ีท่ีเหมาะสม จะช่วยให้ผลผลิตเพ่ิมสูงข้ึน  และควรให้ความรู้เร่ืองการใช้
ปัจจยัการผลิตท่ีถูกตอ้ง หากใชใ้นปริมาณท่ีเหมาะสมจะทาํใหก้ารปลูกขา้วมีประสิทธิภาพ  
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บทที ่3 
วธีิการศึกษา 

 
3.1 ข้อมูลและการเกบ็รวบรวมข้อมูล 

ขอ้มูลท่ีใชใ้นการศึกษาการเปรียบเทียบตน้ทุนสุขภาพและตน้ทุนและผลตอบแทนการผลิต
ข้าวโ ดยใ ช้สารเคมีและแบบอินทรีย์ของเกษตรกรผูป้ลูกข้าวใ นเขตพ้ืนท่ีภาคเหนือตอนบน 
กรณีศึกษา เกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมี อาํเภอดอกคาํใตแ้ละเกษตรกรผูป้ลูกขา้วอินทรียบ์า้น
ดอกบวั อาํเภอเมือง จงัหวดัพะเยา มาจากการเก็บรวบรวมจากแหล่งขอ้มูล 2 แหล่ง ประกอบดว้ย 

ขอ้มูลทุติยภูมิและปฐมภูมิ มีรายละเอียดดงัน้ี 
3.1.1 ข้อมูลปฐมภูมิ  (Primary Data) เป็นการเก็บรวบรวมข้อมูลภาคสนามโ ดยใ ช้

แบบสอบถาม ท่ีผูวิ้จัยสร้างข้ึนมาตามวตัถุประสงค์ โ ดยแบบสอบถามจะนําไปใ ช้สัมภาษณ์
ประชากรท่ีใชใ้นการศึกษา  

3.1.2 ข้อมูลทุติยภูมิ  (Secondary Data) เป็นข้อมูลท่ีได้จากเอกสารวิชาการ หนังสือ 
อินเตอร์เน็ตของหน่วยงานต่าง ๆ  รวมถึงเอกสารงานวิจยั วิทยานิพนธ์ และการคน้ควา้อิสระ รวมทั้ง
เอกสารจากหน่วยราชการและเอกชนอื่นๆ  ท่ีเก่ียวขอ้ง 
 
3.2 กลุ่มประชากรทีใ่ช้ในการวจัิย 

กลุ่มประชากรท่ีใชใ้นการวิจยัคร้ังน้ี ไดแ้ก่ 
กลุ่มท่ี 1 เกษตรกรท่ีปลูกขา้วโดยใชส้ารเคมี โดยเก็บขอ้มูลจากเกษตรกรพ้ืนท่ีอาํเภอดอก

คาํใต ้จงัหวดัพะเยา  
กลุ่มท่ี 2 เกษตรกรผูป้ลูกขา้วอินทรียบ์า้นดอกบวั อาํเภอเมือง จงัหวดัพะเยา  

 
3.3 การสุ่มตัวอย่าง 
 เพ่ือให้การเก็บขอ้มูล เป็นไปอย่างครอบคลุม และมีประสิทธิภาพในการนาํขอ้คาํตอบท่ีจะ
ไดจ้าการเก็บขอ้มูลจากกลุ่มตวัอย่าง มาใชอ้ธิบายผลจากการศึกษา ผูวิ้จยัจึงไดท้าํการสุ่มตวัอย่าง
โดยใชวิ้ธีการอาศยัความน่าจะเป็น ในการสุ่มตวัอย่าง โ ดยเลือกวิธีการสุ่มตวัอย่างแบบเป็นระบบ 
(Systematic Random Sampling)  
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3.4 ข้อมูลทัว่ไปพืน้ทีศึ่กษา 
 3.4.1 เกษตรกรผู้ปลูกข้าวโดยใช้สารเคมี  
 โดยทาํการเก็บขอ้มูลเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีเกษตรจาํนวนทั้งส้ิน 200 ครัวเรือน 
จาก 3 หมู่บา้น ในเขตตาํบลคือเวียง ประกอบดว้ย บา้นปางเจริญศึกษา หมู่ท่ี 7 บา้นปางภูเวียง หมู่ท่ี 
8 และ บา้นปางแม่หล่าย หมู่ท่ี 9  
 สภาพทัว่ไป 
 ตั้งห่างจากอาํเภอดอกคาํใตป้ระมาณ 15 กิโ ลเมตร ไปทางทิศใต ้มีพ้ืนท่ีทั้งหมด 34,520 ไร่ 
หรือประมาณ 33.63 ตารางกิโ ลเมตร เป็นพ้ืนท่ีการเกษตร 18,413 ไร่ ลกัษณะพ้ืนท่ีเป็นท่ีราบ มีท่ี
ราบสูงบางส่วน โ ดยทิศเหนือ ติดกบั ต.บุญเกิด อ.ดอกคาํใต ้จ.พะเยา ทิศใต ้ติดกบั ต.ปิน อ.ดอก
คาํใต ้จ.พะเยา ทิศตะวนัออก ติดกบั ต.บา้นถํ้า อ.ดอกคาํใต ้จ.พะเยา และทิศตะวนัตก ติดกบั ต.จาํป่า
หวาย อ.เมือง จ.พะเยา มีจาํนวนประชากรในเขต อบต. 4,828 คน และจาํนวนหลงัคาเรือน 1,411 
หลงัคาเรือน 
 3.4.2 เกษตรกรผู้ปลูกข้าวโดยใช้สารอนิทรีย์  
 โดยทาํการเกบ็ขอ้มูลเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารอินทรียจ์าํนวนทั้งส้ิน 200 ครัวเรือน
จากบา้นบวั (บา้นดอกบวั) หมู่ท่ี 4 ต.บา้นตุ่น อ.เมืองพะเยา จ.พะเยา 
 สภาพทัว่ไป 
 บา้นบวั (บา้นดอกบวั) มีบา้นเรือนอยู่จาํนวน 215 ครัวเรือน จาํนวนประชากร 763 คน แยก
เป็นชายจาํนวน 379 คน หญิงจาํนวน 384 คน ซ่ึงประชากรท่ีอาศยัอยู่ในบา้นบวั (บา้นดอกบวั) เป็น
คนพ้ืนเมือง พูดภาษาคาํเมือง ในการติดต่อส่ือสาร มีการตั้งบา้น เรือนรวมกนัเป็นกลุ่ม 
 ลกัษณะการประกอบอาชีพ 
 ป ระช าชน ส่ วน ใ ห ญ่ ขอ งบ้ าน บั ว  (บ้ าน ดอ ก บั ว )  ป ระ ก อบ อ า ชี พด้ าน ก าร
เกษตรกรรม  เช่น  การทาํนาทาํสวน ปลูกหญา้ เลี้ ยงสัตว ์และอาชีพหัตกรรมจกัสาน โ ดยมีกลุ่ม
อาชีพจกัสานเข่งไมไ้ผ่เป็นอาชีพท่ีทาํให้ประชาชนในหมู่บา้นมีรายไดจ้ากอาชีพน้ีเป็นจาํนวนมาก 
จึงทาํให้ครัวเรือท่ีสนใจและหันมาทาํการจกัสานเข่งเป็นอาชีพเสริมทาํรายไดใ้ห้กบัครอบครัวมาก
ข้ึนกว่าเดิมผลิตภณัฑข์องชาวบา้น มีดงัน้ี ขา้ว หญา้แพงโกล่า ผลิตภณัฑจ์ากไมไ้ผ่ (เข่ง) ผลิตภณัฑ์
จากผกัตบชวา 
 ความเป็นมาของหมู่บา้นขา้วอินทรีย ์บ.ดอกบวั  
 เม่ือปี 2532จากการท่ีประชาชนในหมู่บา้นไดเ้ขา้รับการตรวจเลือดประจาํปี ผลการตรวจ
เลือดพบว่า 90 เปอร์เซ็นต ์มีสารพิษปนเป้ือนในเลือด  จึงเป็นปัญหาของชุมชนท่ีนาํไปสู่การจดัเวที
ประชาคม วิเคราะห์หาสาเหตุของปัญหา ท่ีเกิดจากการใชส้ารเคมีในการเกษตร อาทิ การปลูกขา้ว  
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ทาํนา ปลูกพืชผกัสวนครัว ก่อเกิดหมู่บา้นขา้วอินทรีย ์ ประชาชนในหมู่บา้นดอกบวั และหมู่บา้น
ใกลเ้คียงจึงไดร้วมตวักนัลดการใชส้ารเคมีในการเกษตร และหันมาใชปุ้๋ ยอินทรีย ์ท่ีปลอดสารพิษ
แทน  ดงัน้ั้น ปัจจุบนัในพ้ืนท่ีการเกษตร จาํนวน 1,000 ไร่ จึงเป็นพ้ืนท่ีของการเกษตรแบบอินทรีย ์
จึงก่อเกิด "หมู่บา้นขา้วอินทรีย"์ บ.ดอกบวั หมู่ท่ี 4 ต.บา้นตุ่น อ.เมืองพะเยา จ.พะเยา  ตั้งแต่ ปี 2532 
เป็นตน้มา 
 ขา้วอินทรียบ์า้นดอกบวั  เป็นขา้วอินทรียท่ี์มีคุณภาพและมีคุณค่าทางโภชนาการสูง  ปลอด
จากสารเคมีและมีกระบวนการผลิตท่ีไดม้าตรฐาน  จนไดรั้บตราOrganic Rice  Thailand ผูบ้ริโ ภค
สามารถมัน่ใจว่า  ไดรั้บประทานขา้วท่ีมีประโยชน์ต่อร่างกายอย่างแทจ้ริง 
 ทั้งน้ีบา้นดอกบวัยงัเปิดเป็นแหล่งเรียนรู้ท่องเท่ียวเชิงเศรษฐกิจพอเพียง รวมทั้งเปิดโฮมส
เตยแ์ก่ผูส้นใจเขา้พกัดว้ย 
 รางวลัเกียรติยศท่ีบา้นดอกบวัไดรั้บ 
 จากการดาํเนินงานตามปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียงของบา้นดอกบวั หมู่ท่ี 4 ต.บา้นตุ่น อ.
เมืองพะเยา จ.พะเยา ท่ีประสบผลสําเร็จและไดรั้บรางวลัต่าง ๆ  จนเป็นศูนยเ์รียนรู้เร่ืองเศรษฐกิจ
พอเพียงระดบัอาํเภอ และระดบัจงัหวดัไดทุ้กวนัน้ี เพราะไดรั้บความร่วมมือจากหน่วยงานราชการ
ต่าง ๆ  ทั้งในระดบัอาํเภอ และระดบัจงัหวดัท่ีไดใ้ห้ความสนับสนุนดา้นวิชาการในเร่ืองเศรษฐกิจ
พอเพียงจนประสบผลสาํเร็จตั้งแต่ก่อนเร่ิมตน้ จนบา้นดอกบวัไดรั้บรางวลัต่าง ๆ  มากมาย  อาทิเช่น 
1.  ไดรั้บรางวลัถว้ยพระราชทานของพระบาทสมเด็จพระเจา้อยู่หัวจากการประกวดผลงานตาม
ปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง คร้ังท่ี 2 ประเภทชุมชนเศรษฐกิจพอเพียง 
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ภาพท่ี 3.1 รางวลัชนะเลิศระดบัประเทศ  รางวลัเกียรติยศ  ถว้ยรางวลัพระราชทานพระบาทสมเด็จ

พระเจา้อยู่ จากการประกวดผลงานตามปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง คร้ังท่ี  2 
 

2. โครงการสร้างฝายเกบ็นํ้าตามโครงการยุทธศาสตร์อยู่ดีมีสุข ปี 2551  
3. โครงการปรับแผนชุมชน  
4. ไดรั้บรางวลัตามโครงการเชิดชูเกียรติผูน้าํเครือข่ายพฒันาชุมชนดีเด่น หมู่บา้นเศรษฐกิจพอเพียง
อยู่เยน็เป็นสุข ประจาํปี 2551 ระดบัจงัหวดัพะเยา  
5. ไดรั้บรางวลัหมู่บา้นพ่ึงตนเองระดบัอาํเภอเมืองพะเยา ปี 2551 
6. ไดรั้บรางวลัหมู่บา้นพ่ึงตนเองระดบัจงัหวดัพะเยา ปี 2551 
7. โครงการสนบัสนุนหมู่บา้นพ่ึงตนเองระดบัอาํเภอ  
8. โครงการสนบัสนุนหมู่บา้นพ่ึงตนเองระดบัจงัหวดั 
9. โครงการสนบัสนุนหมู่บา้นเขียวขจี จากมูลนิธิสถาบนัราชพฤกษ ์ 
10. ไดรั้บรางวลัหมู่บา้นมัง่มีศรีสุขระดบัอาํเภอเมืองพะเยา ปี 2552 
11. ไดรั้บรางวลัหมู่บา้นมัง่มีศรีสุขระดบัจงัหวดัพะเยา ปี 2552 
12. เป็นศูนยเ์รียนรู้ในเร่ืองเศรษฐกิจพอเพียงของอาํเภอและจงัหวดั 
13. เป็นสถานท่ีดูงานของบุคคลทัว่ไป 
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 โดยเวปไซค ์http://www.baandokbua.com/index.php?page=store แสดงขอ้มูลหมู่บา้นและ
ผลิตภณัฑท่ี์มีจาํหน่าย 

 
ภาพท่ี 3.2 เวปไซคบ์า้นดอกบวัและตราสญัลกัษณ์ผลิตภณัฑ ์

 
 

ภาพท่ี 3.3 ผลิตภณัฑท่ี์จาํหน่าย 
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ภาพท่ี 3.4 ผลิตภณัฑท่ี์จาํหน่าย (ต่อ) 

 
3.5 เคร่ืองมือทีใ่ช้ในการวจัิย 

ผู้วิจัยได้ก ําหนดเคร่ืองมือท่ีใ ช้ใ นการวิจัยตามวัตถุประสงค์ คือแบบสอบถาม โ ดย
แบบสอบถามประกอบดว้ย 
 ส่วนที่ 1 บริบทชุมชน สภาพเศรษฐกิจ สังคม ซ่ึงประกอบดว้ยคาํถามแบบปลายปิด และ
คาํถามแบบปลายเปิด โดยแบ่งการศึกษาออกเป็น 3 ตอนประกอบดว้ย 
   ตอนที่ 1 ศึกษาเก่ียวกบัสภาพทัว่ไป ไดแ้ก่ เพศ อายุ ระดบัการศึกษา สถานภาพ
สมรส  
  ตอนที่ 2 ศึกษาเก่ียวกบัลกัษณะทางเศรษฐกิจ ไดแ้ก่ อาชีพ รายได ้ขนาดพ้ืนท่ีทาํ
การเกษตร  
 ส่วนที ่2 ตน้ทุนสุขภาพ เช่น ค่ารักษาพยาบาล ค่าพกัฟ้ืน 
 ส่วนที ่3 ตน้ทุนและผลตอบแทนในการปลูกขา้วทั้ง 2 ชนิด 
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3.6 วธีิการวเิคราะห์ข้อมูล 
 3.5.1 การวิเคราะห์เชิงพรรณนา (Descriptive Analysis) วิเคราะห์โ ดยอาศยัสถิติ

แบบง่ายในรูปของค่าเฉลี่ย ค่าร้อยละ และค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน  เพ่ือให้ทราบถึงสภาพ
เศรษฐกิจทัว่ไป 

 3.5.2 การวิเคราะห์เชิงปริมาณ (Quantitative Analysis) จะทาํการวิเคราะห์ขอ้มูล 
เก่ียวกบัตน้ทุนและผลตอบแทนจากการปลูกขา้วแบบทัว่ไปและแบบอินทรีย ์โดยแบ่งการวิเคราะห์ 
ดงัน้ี 

  1) ตน้ทุนสุขภาพ อาทิ ค่าใชจ่้ายในการรักษาพยาบาล ค่าชดเชยหากมีการ
หยุดงาน ทาํการวิเคราะห์โ ดยใชก้ารเก็บขอ้มูลค่าใชจ่้ายจริงทั้งหมดท่ีใชใ้นการดูแลสุขภาพท่ีเกิด
จากการใชส้ารเคมีในปีการผลิตนั้น 

  2) ตน้ทุนการผลิต แบ่งออกเป็น 2 ส่วนคือ ตน้ทุนคงท่ีและตน้ทุนผนัแปร 
ดงัน้ี  

TC   = TFC + TVC 
โดยกาํหนดให ้

TC   = ตน้ทุนรวม (บาท/ไร่) 
TFC = ตน้ทุนคงท่ี (บาท/ไร่) 
TVC = ตน้ทุนผนัแปร (บาท/ไร่) 

   ก) ตน้ทุนคงท่ี (TFC) อาทิ ค่าใช้จ่ายในการปลูกขา้วทั้ง 2 แบบ 
    ข) ตน้ทุนผนัแปร คือ ค่าใ ช้จ่ายในการผลิตท่ีเกิดจากปัจจยัผนั
แปร 4 ชนิด ไดแ้ก่ 

  1) ค่าแรงงานในการผลิต ประกอบดว้ย ค่าแรงงานในการเตรียม
ดินปลูก ใ ส่ปุ๋ ย การดูแลรักษาฉีดสารป้องกนักาํจดัศตัรูพืช กาํจดัวชัพืช และเก็บเก่ียว สาํหรับการคิด
ค่าแรงงานท่ีใช ้ในการปลูกขา้วทั้ง 2 แบบ แบ่งไดด้งัน้ี 

  - ค่าแรงงานในครัวเรือน ประเมินจากอตัราค่าจา้งแรงงานเป็น
รายวนัในพ้ืนท่ีท่ีทาํ การศึกษา โดยพิจารณาจากหน่ึงวนังานเท่ากบั 8 ชัว่โ มง ถือเป็นค่าใชจ่้ายท่ีไม่
เป็นเงินสด 

  - ค่าแรงงานจา้ง คิดตามอตัราค่าจา้งแรงงาน โ ดยพิจารณาจาก
หน่ึงวนังานเท่ากบั 8 ชัว่โมง ถือเป็นค่าใชจ่้ายท่ีเป็นเงินสด 

  2) ค่าวสัดุอุปกรณ์ ประกอบดว้ย ค่าพนัธ์ุ ค่าปุ๋ ยเคมี ค่าสารเคมี
ป้องกนักาํจดั ศตัรูพืช ค่านํ้ ามนัเช้ือเพลิง ค่าวสัดุอื่น ๆ  คาํนวณโดยนาํปริมาณท่ี ใชท้ั้งหมดต่อปีคูณ
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กับราคาเฉลี่ยต่อหน่วยในท้องท่ี หารด้วยจาํนวนไ ร่รวมท่ีทาํการปลูกในรอบปีได้เป็นค่าวสัดุ
อุปกรณ์การเกษตรเฉลี่ยต่อไร่ ส่วนกรณีของค่าวสัดุอุปกรณ์การเกษตรท่ีเกษตรกรผลิตไดห้รือไดม้า
ฟรี เช่น ปุ๋ ยอินทรีย ์ค่าพนัธ์ุ ก็สามารถคาํนวณไดเ้ช่นกนั โ ดยใช้ราคาเฉลี่ยต่อหน่วยท่ีซ้ือขายใน
ทอ้งถ่ินนั้นมาคิดคาํนวณ คูณกบัจาํนวนวสัดุอุปกรณ์การเกษตรท่ีเกษตรกรผลิตไดเ้องหรือไดม้าฟรี 
เพ่ือใชใ้นการปลูก 

  3) การวิเคราะห์รายได ้และผลตอบแทนการผลิต  
             3.1 สมการการวิเคราะห์รายได ้    

TR  =  P    Q 
โดยกาํหนดให ้

   TR  =  รายไดจ้ากการปลูกขา้ว (บาท/ไร่) 
       P  =  ราคาต่อหน่วยของผลผลิตของขา้ว (บาทต่อกิโลกรัม) 
     Q =   ปริมาณผลผลิตของขา้ว (กิโลกรัม/ไร่) 

   3.2 สมการการวิเคราะห์ผลตอบแทน 
π = TR – TC 

โดยกาํหนดให ้
  π = ผลตอบแทนจากการปลูกขา้ว (บาท/ไร่) 
 TR = รายไดท้ั้งหมดจากการปลูกขา้ว (บาท/ไร่) 

    TC = ตน้ทุนรวมจากการปลูกขา้ว (บาท/ไร่) 
 นาํขอ้มูลตน้ทุนสุขภาพ ตน้ทุนและผลตอบแทนท่ีวิเคราะห์ไดข้องทั้ง 2 รูปแบบการปลูก
ขา้วมาเปรียบเทียบ เพ่ือพิจารณาแนวทางท่ีเหมาะสมท่ีสุดในการปลูกขา้ว  
 
3 .7 การวิเคราะห์ความแตกต่างของค่าเฉลี่ยระหว่างกลุ่มตัวอย่าง  2 กลุ่มที่ เป็นอิสระกัน 
(Independent samples t-test) 

ในการวิเคราะห์ขอ้มูลตน้ทุนผลตอบแทนจากการปลูกขา้วแบบอินทรียแ์ละแบบใชส้ารเคมี
นั้น จะแบ่งการแสดงผลการวิเคราะห์ออกเป็น 2 ส่วน ส่วนแรกเป็นการอธิบายตน้ทุนท่ีเกษตรกรใช้
ใ นกิจกรรมต่าง ๆ  ใ นกระบวนการผลิตข้าว ตลอดจนผลตอบแทนท่ีได้จากการผลิตข้าวของ
เกษตรกรทั้งสองกลุ่ม โดยใชส้ถิติพรรณนา คือ ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และส่วนท่ีสอง
เป็นการเปรียบเทียบตน้ทุนและผลตอบแทนจากการผลิตขา้วของเกษตรกรเพ่ือให้ทราบว่าแทจ้ริง
แลว้เกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียก์บัเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีนั้นมีความแตกต่างกนั
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หรือไม่ โ ดยในการวิเคราะห์ส่วนน้ีจะใชวิ้ธีการวิเคราะห์ความแตกต่างของค่าเฉลี่ยระหว่างกลุ่ม
ตวัอย่าง 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกนั (Independent samples t-test)  

การวิเคราะห์ความแตกต่างของค่าเฉลี่ยระหว่างกลุ่มตัวอย่าง 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกัน 
(Independent samples t-test) เป็นการทดสอบสมมติฐาน ว่าตวัอย่างทั้งสองกลุ่มมีค่าเฉลี่ยแตกต่าง
กนัหรือไม่ โดยในการทดสอบ t-test มีขอ้ตกลงเบื้องตน้ คือ ขอ้มูลท่ีจะใชใ้นการวิเคราะห์ตอ้งเป็น
ตวัแปรสุ่มท่ีมีการแจกแจงปกติ เป็นขอ้มูลต่อเน่ืองหรืออยู่ในมาตราวดัแบบช่วงหรือแบบอตัราส่วน 
และไม่ทราบความแปรปรวนของประชากร  

สมมติฐานการทดสอบสถิติ t คือ 

 
และ 

 
เม่ือ   คือ ค่าเฉลี่ยของตวัอย่างกลุ่มท่ี 1 และกลุ่มท่ี 2 ตามลาํดบั 
ในการทดสอบสมมติฐานความแตกต่างของค่าเฉลี่ยระหว่างตวัอย่างสองกลุ่มท่ีเป็นอิสระ

กนัโดยใชส้ถิติ t นั้น ตอ้งนาํค่าสถิติ t ท่ีคาํนวณไดจ้ากขอ้มูลตวัอย่าง ไปเปรียบเทียบกบัค่า t จากการ
เปิดตาราง  หากค่าสถิติ t จากการคาํนวณอยู่ในเขตวิกฤต (มีค่ามากกว่าค่า  หรือนอ้ยกว่า  ) 

แสดงว่าปฏิเสธ  หรือ ค่าเฉลี่ยของตวัอย่างทั้งสองกลุ่มมีความแตกต่างกนัอย่างมีนยัสาํคญัทาง
สถิติ 

สูตรในการคาํนวณหาค่า t โดยใชข้อ้มูลจากตวัอย่างเพ่ือนาํไปเปรียบเทียบกบัค่า t ในตาราง
นั้ นมีอยู่ 2 สูตร โ ดยสูตรแรกเป็นสูตรท่ีใ ช้คาํนวณค่า t ในกรณีท่ีประชากรทั้ งสองกลุ่มมีความ
แปรปรวนเท่ากัน  (homogeneity of variance) และสูตรท่ี  2 จะใ ช้ใ นกรณีท่ีประชากรมีความ
แปรปรวนไม่เท่ากนั ในการเลือกใชสู้ตรในการคาํนวณค่าสถิติ t นั้นตอ้งเลือกให้ถูกตอ้ง เพราะจะ
ทาํให้ไดค่้าท่ีแตกต่างกนั แต่เน่ืองจากเราเก็บขอ้มูลจากการสุ่มเราจะไม่ทราบความแปรปรวนของ
ประชากรทั้ งสองกลุ่ม ดังนั้ น จึงตอ้งมีการอนุมาณความแตกต่างระหว่างความแปรปรวนของ
ประชากรจากความแตกต่างของความแปรปรวนของตัวอย่างโ ดยใ ช้การทดสอบสถิติ F โ ดย
สมมติฐานของการทดสอบสถิติ F คือ  

 
และ 

 
 
ในการทดสอบสถิติ F ทาํไดโ้ดยการคาํนวนค่า F ไดจ้ากสูตร  
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เม่ือกาํหนดให ้

 คือ ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของขอ้มูลในกลุ่มตวัอย่างท่ี 1 
 คือ ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของขอ้มูลในกลุ่มตวัอย่างท่ี 1 

หลงัจากไดค่้า F จากการคาํนวณจากสูตรแลว้ นาํไปเปรียบเทียบกบัค่า F จากตาราง โ ดย 
ดีกรีความเป็นอิสระ (df) หาไดจ้ากสูตร 

 
และ 

 
เม่ือกาํหนดให ้

 คือ ดีกรีความเป็นอิสระ ในกลุ่มตวัอย่างท่ี 1 
 คือ ดีกรีความเป็นอิสระ ในกลุ่มตวัอย่างท่ี 2 

 คือ จาํนวนตวัอย่างของกลุ่มตวัอย่างท่ี 1 
 คือ จาํนวนตวัอย่างของกลุ่มตวัอย่างท่ี 2 

 
ผลการทดสอบสถิติ F ตดัสินโดย หากค่าสถิติ F ท่ีไดจ้ากการคาํนวณอยู่ในเขตวิกฤต (มีค่า

มากกว่าค่า  หรือน้อยกว่า  ) แสดงว่าปฏิเสธ  สรุปได้ว่าความแปรปรวนของ

ประชากรทั้งสองกลุ่มมีความแตกต่างกนัอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ 
หลงัจากท่ีสรุปไดแ้ลว้ว่าประชากรมีความแปรปรวนแตกต่างกนัหรือไม่จากการทดสอบ

สถิติ F ก็จะทาํให้สามารถตดัสินใจไดว่้าจะเลือกใชสู้ตรในการคาํนวณค่าสถิติ t จากสูตรใด โ ดย
สูตรแรกจะใชใ้นกรณีท่ีไม่สามารถปฏิเสธสมมติฐานหลกัในการทดสอบสถิติ F หรือประชากรทั้ง
สองกลุ่มมีความแปรปรวนเท่ากนั ซ่ึงสามารถคาํนวณค่า t ได ้ดงัน้ี  

 
โดยท่ี 

 
เม่ือกาํหนดให ้
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 คือ ค่าเฉลี่ยของกลุ่มตวัอย่างท่ี 1 
 คือ ค่าเฉลี่ยของกลุ่มตวัอย่างท่ี 2 
 คือ จาํนวนตวัอย่างของกลุ่มตวัอย่างท่ี 1 
 คือ จาํนวนตวัอย่างของกลุ่มตวัอย่างท่ี 2 
 คือ ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของขอ้มูลในกลุ่มตวัอย่างท่ี 1 
 คือ ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของขอ้มูลในกลุ่มตวัอย่างท่ี 1 
 คือ ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของขอ้มูลรวม 

 
ส่วนสูตรในการหาค่า t สูตรท่ี 2 จะใชใ้นกรณีท่ีปฏิเสธสมมติฐานหลกัในการทดสอบสถิติ 

F หรือประชากรทั้งสองกลุ่มมีความแปรปรวนท่ีไม่เท่ากนั ซ่ึงมีสูตรในการคาํนวณหาค่าสถิติ t ดงัน้ี 

 
เม่ือกาํหนดให ้

 คือ ค่าเฉลี่ยของกลุ่มตวัอย่างท่ี 1 
 คือ ค่าเฉลี่ยของกลุ่มตวัอย่างท่ี 2 
 คือ จาํนวนตวัอย่างของกลุ่มตวัอย่างท่ี 1 
 คือ จาํนวนตวัอย่างของกลุ่มตวัอย่างท่ี 2 
 คือ ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของขอ้มูลในกลุ่มตวัอย่างท่ี 1 
 คือ ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของขอ้มูลในกลุ่มตวัอย่างท่ี 1 

 
หลงัจากไดค่้าสถิติ t ท่ีคาํนวณไดจ้ากขอ้มูลตวัอย่างแลว้ นาํไปเปรียบเทียบกบัค่า t จากการ

เปิดตาราง โดยดีกรีความเป็นอิสระ หาไดจ้ากสูตร  
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ผลการทดสอบสถิติ t ตดัสินโดย หากค่าสถิติ t ท่ีไดจ้ากการคาํนวณอยู่ในเขตวิกฤต (มีค่า
มากกว่าค่า  หรือน้อยกว่า  ) แสดงว่าปฏิเสธ  สรุปได้ว่าค่าเฉลี่ยของทั้ งสองกลุ่มมี

ความแตกต่างกนัอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ 
 
  
 



 

 

บทที4่ 

ผลการศึกษา 
 

การศึกษาขอ้มูลพ้ืนฐานสภาพเศรษฐกิจสังคมของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและ

สารอินทรียต์น้ทุนสุขภาพในการปลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและตน้ทุนสุขภาพในการปลูกขา้วอินทรีย์

และตน้ทุนและผลตอบแทนของการปลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและการปลูกขา้วอินทรียมี์ผลการศึกษา

ดงัต่อไปน้ี 

 
4.1 ข้อมูลพืน้ฐานสภาพเศรษฐกจิสังคมของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวโดยใช้สารเคมีและสารอนิทรีย์ 

ขอ้มูลเปรียบเทียบเศรษฐกิจสังคมของเกษตรกรกลุ่มตวัอย่างท่ีปลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและ

สารอินทรียโ์ ดยพบว่าเกษตรกรกลุ่มตวัอย่างทั้ง 2 พ้ืนท่ีศึกษาพบว่าเกษตรกรกลุ่มตวัอย่างมีขอ้มูล

ดา้นเศรษฐกิจสังคมท่ีคลา้ยคลึงกนักล่าวคือเป็นเพศชายมากกว่าเพศหญิงอีกทั้งร้อยละ 70 อยู่ในวยั

ผูสู้งอายุ (อายุมากกวา่ 50ปี) และมีสถานภาพสมรสเกือบทั้งหมด(มากกวา่ร้อยละ90)ทั้งน้ีมีการศึกษา

ในระดบัประถมศึกษาเป็นส่วนใหญ่ (มากกว่าร้อยละ 86) และมากกว่าร้อยละ 75 ทาํนาเป็นอาชีพ

หลกั (ตารางท่ี 4.1-ตารางท่ี 4.5) 

เ ม่ือพิจารณาข้อมูลด้านประสบการณ์ใ นการทํานาพบว่าเกษตรกรกลุ่มตัวอย่างมี

ประสบการณ์ในการทาํนาระหว่าง 21–40ปี มากกว่าร้อยละ50จากขอ้มูลดงักล่าวทาํให้ทราบว่า

เกษตรกรตวัอย่างมีประสบการณ์ในการทาํนาในระดบัสูงทั้งน้ีเกษตรกรทั้ง2กลุ่มตวัอย่างในพ้ืนท่ี

ศึกษามากกว่าร้อยละ60มีพ้ืนท่ีถือครองท่ีดินตํ่ากว่า10ไ ร่โ ดยเกษตรกรส่วนใหญ่มีพ้ืนท่ีถือครอง

ท่ีดินตํ่ากว่า 5 ไร่ถึงร้อยละ 53.00 (ตารางท่ี 4.6-ตารางท่ี 4.7) 

ด้านลักษณะการถือครองท่ีดินพบว่ามีความแตกต่างกันของ2กลุ่มตัวอย่างกล่าวคือ

เกษตรกรกลุ่มตวัอย่างท่ีปลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีมีทั้งท่ีดินเป็นของตนเองท่ีดินเช่าทาํกินและท่ีดินได้

ทาํกินฟรีโ ดยมีท่ีดินเป็นของตนเองมากท่ีสุด (ร้อยละ70.00) รองลงมาเป็นท่ีดินเช่าทาํกินร้อยละ

27.73ส่วนลกัษณะการถือครองท่ีมีสัดส่วนน้อยท่ีสุดเพียงร้อยละ 2.27 แต่ในส่วนของเกษตรกลุ่ม

ตวัอย่างท่ีปลูกขา้วโ ดยใชส้ารอินทรียมี์เพียงท่ีดินเป็นของตนเองและท่ีดินเช่าทาํกินเท่านั้นโ ดยมี

ท่ีดินเป็นของตนเองมากท่ีสุดถึงร้อยละ 76.75 และท่ีดินเช่าทาํกินคิดเป็นร้อยละ 23.25 (ตารางท่ี4.8) 
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ตารางท่ี 4.1 ขอ้มูลเปรียบเทียบเพศของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์

วธีิการปลูกข้าว 
เพศ 

ชาย(ร้อยละ) หญงิ(ร้อยละ) 

ข้าวอนิทรีย์ 52.18 47.82 

ข้าวเคมี 63.20 36.80 
 

ตารางท่ี 4.2 ขอ้มูลเปรียบเทียบอายุของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์

วธีิการปลูกข้าว 
อายุ 

ไม่เกนิ30ปี 
(ร้อยละ) 

31-50ปี (ร้อยละ) 
มากกว่า50ปี 

(ร้อยละ) 

ข้าวอนิทรีย์ 0.84 25.58 73.58 

ข้าวเคมี 0.91 29.54 69.55 
 

ตารางท่ี 4.3 ขอ้มูลเปรียบเทียบสถานภาพของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์

วธีิการปลูกข้าว 
สถานภาพ 

โสด 
(ร้อยละ) 

สมรส 
(ร้อยละ) 

หม้าย/หย่าร้าง 
(ร้อยละ) 

ข้าวอนิทรีย์ 0.84 25.58 73.58 

ข้าวเคมี 0.91 29.54 69.55 
 

ตารางท่ี 4.4 ข้อมูลเปรียบเทียบระดับการศึกษาของเกษตรกรผูป้ลูกข้าวโ ดยใ ช้สารเคมีและ

สารอินทรีย ์

วธีิการปลูกข้าว 

ระดับการศึกษา 

ประถมศึกษา 
(ร้อยละ) 

มัธยม/ปริญญาบัตร
(ร้อยละ) 

สูงกว่ามัธยม/
ปริญญาบัตร 

(ร้อยละ) 

ข้าวอนิทรีย์ 89.36 8.28 2.36 

ข้าวเคมี 86.82 10.46 2.72 
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ตารางท่ี 4.5 ขอ้มูลเปรียบเทียบอาชีพหลกัของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์

วธีิการปลูกข้าว 
อาชีพหลกั 

ทาํนา 
(ร้อยละ) 

ทาํไร่และทาํนา
(ร้อยละ) 

ค้าขาย 
(ร้อยละ) 

นอกภาคเกษตร 
(ร้อยละ) 

ข้าวอนิทรีย์ 70.38 26.42 1.47 1.73 

ข้าวเคมี 75.00 21.37 2.72 0.91 
 

ตารางท่ี 4.6 ขอ้มูลเปรียบเทียบประสบการณ์ในการทาํนาของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโ ดยใชส้ารเคมี

และสารอินทรีย ์

วธีิการปลูกข้าว 
ประสบการณืในการทาํนา 

10ปีหรือตํ่ากว่า 
(ร้อยละ) 

11-20ปี 
(ร้อยละ) 

21-30ปี 
(ร้อยละ) 

31-40ปี 
(ร้อยละ) 

41-50ปี 
(ร้อยละ) 

ข้าวอนิทรีย์ 8.27 20.45 28.25 35.17 7.86 

ข้าวเคมี 19.55 17.73 22.27 29.55 10.91 
 

ตารางท่ี 4.7 ขอ้มูลเปรียบเทียบขนาดพ้ืนท่ีถือครองท่ีดินของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและ

สารอินทรีย ์

วธีิการปลูกข้าว 
ขนาดพืน้ทีถื่อครองทีด่ิน 

ตํ่ากว่า5ไร่ 
(ร้อยละ) 

5-10ไร่ 
(ร้อยละ) 

11-15ไร่ 
(ร้อยละ) 

16-20ไร่ 
(ร้อยละ) 

มากกว่า20
ไร่(ร้อยละ) 

ข้าวอนิทรีย์ 35.50 33.25 17.50 8.57 5.18 

ข้าวเคมี 35.00 28.64 18.18 6.36 11.81 
 

 

 

 

 



34 
 

 

ตารางท่ี 4.8 ขอ้มูลเปรียบเทียบลกัษณะการถือครองท่ีดินของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและ

สารอินทรีย ์

วธีิการปลูกข้าว 
ลกัษณะการถือครองทีด่ิน 

ทีด่ินตนเอง 
(ร้อยละ) 

ทีด่ินเช่า (ร้อยละ) 
ทีด่ินได้ทาํกนิฟรี 

(ร้อยละ) 

ข้าวอนิทรีย์ 76.75 23.25 0.00 

ข้าวเคมี 70.00 27.73 2.27 
 

4.2 การเปรียบเทียบต้นทุนสุขภาพและต้นทุนและผลตอบแทนการผลิตข้าวโดยใช้สารเคมีและ

สารอนิทรีย์ 

 4.2.1 การเปรียบเทยีบต้นทุนสุขภาพของเกษตรผู้ปลูกข้าวโดยใช้สารเคมีและสารอนิทรีย์ 

จากการสํารวจพบว่าเกษตรกรผูใ้ ชส้ารเคมีในการปลูกขา้วมีอาการป่วยเน่ืองจากการใช้

สารเคมีจาํนวน8รายจากจาํนวนเกษตรกรทั้งหมด 200 รายทั้งน้ีมีเกษตรกรเพียง 1 รายจากเกษตรกร

ทั้งหมด 200 รายท่ีปลูกขา้วโดยใชส้ารอินทรียแ์ลว้มีอาการป่วยคือตุ่มใสแต่อาการไม่รุนแรงใชเ้วลา

รักษา 3 วนัและเกิดเพียงคร้ังเดียวในรอบปีท่ีผ่านมาแต่ทว่าเกษตรกรท่ีป่วยจากการใชส้ารเคมีในการ

ปลุกขา้วนั้นคร่ึงหน่ึงของเกษตรกรมีอาการคนัเม่ือใชส้ารเคมีโ ดยมีค่าใชจ่้ายในการรักษาเฉลี่ยท่ี

65.67 บาทใชเ้วลาในการรักษาเฉลี่ยท่ี 4.25 วนัและในรอบ 1 ปีเกิดอาการเฉลี่ย2คร้ังอาการท่ีเกิดข้ึน

จากการใชส้ารเคมีในการปลูกขา้วในอนัดบัสองคือปวดศรีษะใชเ้วลาในการรักษาเฉลี่ยท่ี 2.5 วนัอีก

ทั้งมีเกษตรกรท่ีป่วยเพราะติดเช้ือราโดยการติดเช้ือราค่าใชจ่้ายในการรักษาสูงท่ีสุดถึง 315 บาทและ

ใช้ระยะเวลาในการรักษานานท่ีสุดคือ 15 วนัและเกษตรกรมีอาการชา 1 รายแต่ไ ม่ทาํการรักษา

อาการหายไดเ้อง (ตารางท่ี4.9) 

 

 

 

 

 

 

 



35 
 

 

ตารางท่ี 4.9 ขอ้มูลเปรียบเทียบตน้ทุนสุขภาพของเกษตรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์

อาการ 

วธีิการปลูกข้าว 

จํานวน
ผู้ป่วย
(ราย) 

ค่าใช้จ่าย
ในการ
รักษา
เฉลีย่
(บาท) 

วธีิการรักษา จํานวน
วนัใน
การ
รักษา
เฉลีย่ 

จํานวน
คร้ังที่
เกดิ

เฉลีย่ใน
รอบปี 

ข้าว
อนิทรีย์ 

ข้าวเคม ี

พบ
แพทย์
(บตัร
ทอง) 

ซ้ือ
ยา
เอง 

หาย
เอง 

คนั  x 4 65.67 x x  4.25 2 
ปวดศรีษะ  x 2 30 x   2.5 1 
เช้ือรา  x 1 315  x  15 1 

ชา  x 1 0   x 7 2 
ตุ่มใส x  1 30 x   3 1 

 

4.2.2 การเปรียบเทยีบต้นทุนและผลตอบแทนการผลติข้าวโดยใช้สารเคมีและแบบอนิทรีย์ 

ในการอธิบายเปรียบเทียบตน้ทุนและผลตอบแทนการผลิตขา้วผูวิ้จยัใชค่้าสถิติพรรณนา

ไดแ้ก่ค่าเฉลี่ยและส่วนเบียงเบนมาตรฐานร่วมกบัสถิติอา้งอิงไดแ้ก่การทดสอบความแตกต่างของ

ค่าเฉลี่ยระหว่างตัวอย่างสองกลุ่มท่ีเป็นอิสระกัน(independent samples T-test หรือT-test for 

independent samples)และในการเปรียบเทียบตน้ทุนผลตอบแทนการผลิตขา้วแบบอินทรียแ์ละใช้

สารเคมีจะแบ่งออกเป็นสองส่วนกล่าวคือส่วนแรกจะเป็นการเปรียบเทียบตน้ทุนและผลตอบแทน

จากการผลิตขา้วต่อไร่เพ่ือแสดงใหเ้ห็นถึงความแตกต่างของประสิทธิภาพการผลิตระหวา่งการปลูก

ขา้วทั้งสองรูปแบบทั้งในดา้นตน้ทุนการผลิตผลผลิตตลอดจนผลตอบแทนท่ีไดแ้ละในส่วนท่ีสอง

จะทาํการเปรียบเทียบผลตอบแทนจากการผลิตขา้วท่ีเป็นผลตอบแทนต่อครัวเรือนโดยในส่วนน้ีจะ

แสดงใหเ้ป็นถึงความแตกต่างของรายไดจ้ากการผลิตขา้วทั้งสองรูปแบบของครัวเรือนเกษตรกร 

การวิเคราะห์ตน้ทุนจะแบ่งออกเป็นสามส่วนส่วนแรกไดแ้ก่ตน้ทุนในการเตรียมดินค่าพนัธ์ุ

และค่าปลูกส่วนท่ีสองเป็นตน้ทุนค่าดูแลรักษาประกอบดว้ยตน้ทุนค่าปุ๋ ยอินทรียส์ารอินทรียใ์นการ

กาํจดัวชัพืชและศตัรูพืชและตน้ทุนค่าแรงงานท่ีใชใ้นกรณีท่ีเป็นขา้วอินทรียแ์ละตน้ทุนค่าปุ๋ ยเคมี

สารเคมีกาํจัดวชัพืชและศัตรูพืชและตน้ทุนค่าแรงงานท่ีใ ช้ใ นกรณีท่ีเป็นการปลูกขา้วแบบใช้

สารเคมีและค่าใชจ่้ายในการให้นํ้ าของการปลูกขา้วทั้งสองแบบและส่วนท่ีสามเป็นตน้ทุนค่าเก็บ

เก่ียวและขนส่งและตน้ทุนอื่นๆ  
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  4.2.2.1 ผลการวิเคราะห์การเปรียบเทียบต้นทุนในการเตรียมดินค่าพันธ์ุและค่า

ปลูก 

 ผลการวิเคราะห์การเปรียบเทียบตน้ทุน 3 ชนิดไดแ้ก่ตน้ทุนค่าพนัธ์ุค่าเตรียมดิน

และค่าปลูกเม่ือพิจารณาค่าเฉลี่ยพบว่าขา้วอินทรียมี์ตน้ทุนทั้ง 3 ชนิดท่ีเป็นเงินสดตํ่ากว่าขา้วท่ีใช้

สารเคมีและเม่ือพิจารณาร่วมกบัผลการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยพบว่าความแตกต่าง

ของตน้ทุนทั้ งสามชนิดท่ีเป็นเงินสดน้ีมีเพียงตน้ทุนค่าปลูกเท่านั้นท่ีมีความแตกต่างกันอย่างมี

นยัสาํคญัทางสถิติส่วนตน้ทุนท่ีไม่เป็นเงินสดนั้นพบว่าขา้วอินทรียมี์ตน้ทุนทั้งสามชนิดท่ีไม่เป็นเงิน

สดสูงกว่าขา้วท่ีใชส้ารเคมีและเม่ือพิจารณาร่วมกบัผลการทดสอบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ย

พบว่าตน้ทุนค่าพนัธ์และตน้ทุนค่าเตรียมดินมีความแตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติและเม่ือ

พิจารณามูลค่ารวมของตน้ทุนแต่ละชนิดท่ีเป็นเงินสดและไม่เป็นเงินสดพบว่ามีตน้ค่าปลูกเท่านั้นท่ี

มีความแตกต่างกนัอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ 

 นอกจากน้ีเม่ือพิจารณามูลค่ารวมของตน้ทุนทั้งสามชนิดพบว่ามีความแตกต่างกนั

อย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติและการปลูกขา้วแบบอินทรียมี์ตน้ทุนท่ีไม่เป็นเงินสดสูงกว่าขา้วแบบใช้

สารเคมีเลก็นอ้ยในขณะท่ีการปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีมีตน้ทุนท่ีเป็นเงินสดและตน้ทุนรวมท่ีสูงกว่า

การปลุกขา้วแบบอินทรียเ์กือบสองเท่าตวั (ตารางท่ี 4.10) 

 

ตารางท่ี 4.10 ขอ้มูลเปรียบเทียบตน้ทุนค่าพนัธ์ุ ค่าเตรียมดินและค่าปลูกของเกษตรผูป้ลูกขา้วโดยใช้

สารเคมีและสารอินทรีย ์

รายการ 
ค่าเฉลีย่ 

ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

T-test 

ข้าว
อนิทรีย์ 

ข้าวเคมี 
ข้าว

อนิทรีย์ 
ข้าวข้าว
เคมี 

t df Sig-t 

พืน้ทีป่ลูก 6.50 12.29 4.56 8.44 -8.533 306.090 0.000 
ต้นทุนค่าพนัธ์ุ        

เงินสด 247.10 333.21 793.04 422.76 -1.355 398.000 0.176 

ไม่เป็นเงินสด 64.67 35.31 121.25 146.75 2.181 384.340 0.030 
รวม 311.77 368.53 782.17 420.24 -0.904 398.000 0.367 

ต้นทุนค่าเตรียมดิน        
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รายการ 
ค่าเฉลีย่ 

ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

T-test 

ข้าว
อนิทรีย์ 

ข้าวเคมี 
ข้าว

อนิทรีย์ 
ข้าวข้าว
เคมี 

t df Sig-t 

เงินสด 379.80 432.46 341.29 714.70 -0.940 398.000 0.348 

ไม่เป็นเงินสด 42.29 27.53 88.90 86.78 1.681 397.769 0.094 
รวม 417.14 459.99 306.20 703.13 -0.790 398.000 0.430 

ต้นทุนค่าปลูก        

เงินสด 102.39 791.22 178.80 3,283.78 -2.962 200.180 0.003 
ไม่เป็นเงินสด 210.24 186.14 189.84 396.29 0.776 285.767 0.439 

รวม 312.63 977.36 157.29 3,262.55 -2.878 199.925 0.004 
รวมต้นทุนค่าพนัธ์ุ
เตรียมดินและปลูก
ทีเ่ป็นเงินสด 

729.29 1,556.89 861.17 3,979.80 -2.874 217.595 0.004 

รวมต้นทุนค่าพนัธ์ุ
เตรียมดินและปลูก
ทีไ่ม่เป็นเงินสด 

317.20 248.99 258.30 459.61 1.830 313.302 0.068 

รวมต้นทุนค่าพนัธ์ุ
เตรียมดินและปลูก 

1,041.54 1,805.87 838.61 3,951.54 -2.676 216.889 0.008 

 

  4.2.2.2 ผลการวเิคราะห์การเปรียบเทยีบต้นทุนค่าดูแลรักษา ต้นทุนค่าสารอนิทรีย์/

สารเคมี ต้นทุนค่าแรงงานใส่สารอินทรีย์/สารเคมี ค่าใช้จ่ายในการให้นํ้าและค่าใช้จ่ายในการดูแล

รักษารวม 

  ต้นทุนค่าดูแลรักษา 

 ต้นทุนส่วนท่ีสองเป็นต้นทุนค่าดูแลรักษาซ่ึงประกอบด้วยต้นทุนค่าปุ๋ ยและ

สารอินทรียท่ี์ใชท้ั้งหมดในกรณีท่ีเป็นเกษตรกรท่ีปลุกขา้วอินทรียแ์ละตน้ทุนค่าปุ๋ ยและสารเคมีท่ีใช้

ทั้งหมดในกรณีท่ีเป็นเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีและค่าใชจ่้ายในการให้นํ้ าของการปลูก

ขา้วทั้งสองแบบ 
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  ต้นทุนค่าสารอนิทรีย์/สารเคมี 

 ผลการศึกษาพบว่าค่าเฉลี่ยของตน้ทุนท่ีเป็นเงินสดค่าปุ๋ ยและสารเคมีท่ีใชใ้นการ

ปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีมีมูลค่าสูงกว่าค่าปุ๋ ยและสารอินทรียใ์นการปลูกขา้วแบบอินทรียแ์ละเม่ือ

พิจารณาผลการทดสอบ t-test พบว่ามีความแตกต่างกนัอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติแต่เม่ือพิจารณาใน

ส่วนท่ีไม่เป็นเงินสดพบว่าการปลูกขา้วแบบอินทรียมี์ตน้ทุนค่าปุ๋ ยและสารอินทรียมี์ค่าเฉลี่ยสูงกว่า

ค่าปุ๋ ยและสารเคมีในการปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีและสูงกว่าอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติเม่ือพิจารณา

ผลการทดสอบ t-test นอกจากน้ีเม่ือพิจารณาค่าเฉลี่ยตน้ทุนรวมทั้งท่ีเป็นเงินสดและไม่เป็นเงินสด

ของส่วนท่ีเป็นสารเคมีและสารอินทรียพ์บว่าค่าเฉลี่ยของตน้ทุนค่าสารเคมีของเกษตรกรท่ีปลูกขา้ว

แบบใชส้ารเคมียงัคงสูงกว่าตน้ทุนค่าสารอินทรียข์องเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรีย ์

 จากผลการวิเคราะห์ดงักล่าวอาจอธิบายไดว่้าเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียมี์

การผลิตปุ๋ ยและสารอินทรียใ์วใ้ชเ้องจากวสัดุท่ีมีอยู่ในธรรมชาติหรือมีอยู่แลว้ในครัวเรือน จึงทาํให้

มีตน้ทุนท่ีไม่เป็นเงินสดท่ีสูงกว่าแตกต่างจากเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีท่ีไม่สามารถผลิต

ปุ๋ ยและสารเคมีใชเ้องไดแ้ละแมว่้าเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียจ์ะมีมูลค่าตน้ทุนท่ีไม่เป็นเงินสด

สูงกว่าแต่กไ็ม่ทาํใหต้น้ทุนรวมในส่วนน้ีสูงกว่าการปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมี 

  ต้นทุนค่าแรงงานใส่สารอนิทรีย์/สารเคมี 

 จากผลการวิเคราะห์พบว่าค่าเฉลี่ยของตน้ทุนค่าแรงงานท่ีใช้ใ นการใ ส่ปุ๋ ยและ

สารเคมี/สารอินทรียข์องเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีมีมูลค่าทั้งท่ีเป็นเงินสดไม่เป็นเงินสด

และมูลค่ารวมสูงกว่าเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียแ์ละเม่ือพิจารณาผลการทดสอบ t-test พบว่า

ทั้งหมดมีความแตกต่างกนัอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ ซ่ึงจากผลการวิเคราะห์ดงักล่าวแมว่้าเกษตรกร

ท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียจ์ะมีการจดัการท่ีใชแ้รงงานมากแต่จากการสอบถามเกษตรกรท่ีปลูกขา้ว

แบบใชส้ารเคมีพบว่าในการใ ส่ปุ๋ ยและใชส้ารเคมีต่างๆ เกษตรกรมีการจา้งแรงงานมากกว่าทาํเอง

ดงันั้นจึงมีตน้ทุนค่าแรงงานในส่วนน้ีสูงกว่าเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรีย ์

  ค่าใช้จ่ายในการให้นํา้ 

 ตน้ทุนท่ีเป็นค่าใชจ่้ายในการให้นํ้ าเป็นส่วนสุดทา้ยของค่าดูแลรักษาซ่ึงในส่วนน้ี

เกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมียงัคงมีค่าเฉลี่ยของค่าใชจ่้ายในการให้นํ้ าท่ีเป็นเงินสดสูงกว่า

เน่ืองจากมีการใชแ้รงงานท่ีเป็นแรงงานจา้งค่าใชจ่้ายท่ีไม่เป็นเงินสดและค่าใชจ่้ายรวมของเกษตรกร

ท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียมี์ค่าเฉลี่ยของค่าใชจ่้ายในการใหน้ํ้ าท่ีสูงกว่าและเม่ือพิจารณาผลการทดสอบ

t-test พบว่าทั้งหมดมีความแตกต่างกนัอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ 
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  ค่าใช้จ่ายในการดูแลรักษารวม 

 การวิเคราะห์มูลค่ารวมของค่าใชจ่้ายในการดูแลรักษาซ่ึงประกอบดว้ยค่าปุ๋ ยและ

สารเคมีในกรณีท่ีเป็นเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีและค่าปุ๋ ยและสารอินทรียใ์นกรณีท่ีเป็น

เกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียต์ลอดจนค่าแรงงานท่ีใชแ้ละค่าใชจ่้ายในการใหน้ํ้ าผลการวิเคราะห์ 

t-test พบว่าค่าเฉลี่ยของตน้ทุนรวมของค่าดูแลรักษาทั้งท่ีเป็นเงินสดไม่เป็นเงินสดและรวมทั้งหมดมี

ความแตกต่างกนัอย่างมีนยสาํคญัทางสถิติโดยค่าเฉลี่ยของตน้ทุนท่ีเป็นเงินสดของเกษตรกรท่ีปลูก

ขา้วแบบใชส้ารเคมีมีมูลค่าสูงกว่าเกษตกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียส่์วนค่าเฉลี่ยของตน้ทุนรวมท่ีไม่

เป็นเงินสดและตน้ทุนรวมทั้งหมดนั้นในเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียมี์มูลค่าสูงกว่า (ตารางท่ี 

4.11) 

 

ตารางท่ี 4.11 ข้อมูลเปรียบเทียบต้นทุนค่าดูแลรักษา ต้นทุนค่าสารอินทรีย์/สารเคมี ต้นทุน

ค่าแรงงานใ ส่สารอินทรีย/์สารเคมี ค่าใชจ่้ายในการให้นํ้ าและค่าใชจ่้ายในการดูแลรักษารวมของ

เกษตรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์

รายการ 

ค่าเฉลีย่ 
ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

T-test 

ข้าว
อนิทรีย์ 

ข้าวข้าว
เคมี 

ข้าว
อนิทรีย์ 

ข้าว
ข้าว
เคมี 

t df Sig-t 

ต้นทุนค่าสารอนิทรีย์/
สารเคมี 

       

เงินสด 306.53 920.15 422.02 491.38 -13.397 389.128 0.000 
ไม่เป็นเงินสด 101.26 48.98 108.43 48.78 6.219 276.381 0.000 
รวม 202.47 920.15 156.13 491.38 -19.685 238.774 0.000 

ต้นทุนค่าแรงงานใส่
สารอนิทรีย์/สารเคมี 

       

เงินสด 29.92 138.47 61.72 286.40 -5.240 217.444 0.000 
ไม่เป็นเงินสด 95.55 169.23 77.86 141.10 -6.466 309.905 0.000 
รวม 125.47 307.71 92.94 295.33 -8.324 238.030 0.000 
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รายการ 

ค่าเฉลีย่ 
ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

T-test 

ข้าว
อนิทรีย์ 

ข้าวข้าว
เคมี 

ข้าว
อนิทรีย์ 

ข้าว
ข้าว
เคมี 

t df Sig-t 

ค่าใช้จ่ายในการให้นํา้        

เงินสด 28.55 44.08 67.12 71.13 -2.246 396.671 0.025 
ไม่เป็นเงินสด 126.77 70.36 100.14 79.31 6.245 378.162 0.000 
รวม 155.31 114.43 85.21 71.53 5.197 398.000 0.000 

รวมค่าดูแลรักษาทีเ่ป็น
เงินสด 

365.00 1,081.11 446.33 31.56 -12.806 351.673 0.000 

รวมค่าดูแลรักษาทีไ่ม่
เป็นเงินสด 

323.58 174.12 179.85 12.72 9.189 379.175 0.000 

รวมค่าดูแลรักษา 483.26 307.71 238.76 16.88 6.537 381.267 0.000 
 

  4.2.2.2 ผลการวเิคราะห์การเปรียบเทยีบต้นทุนค่าดูแลรักษา ต้นทุนค่าสารอนิทรีย์/
สารเคมี ต้นทุนค่าแรงงานใส่สารอินทรีย์/สารเคมี ค่าใช้จ่ายในการให้นํ้าและค่าใช้จ่ายในการดูแล
รักษารวม 
  ต้นทุนค่าเกบ็เกีย่ว ขนส่ง และต้นทุนอ่ืนๆ 

 ผลการวิเคราะห์การเปรียบเทียบตน้ทุนค่าเกบ็เก่ียวและขนส่ง เม่ือพิจารณาค่าเฉลี่ย 
พบว่า เกษตรกรท่ีปลูกขา้วทั้งสองแบบมีตน้ทุนเฉลี่ยท่ีแตกต่างกนัเล็กนอ้ยทั้งตน้ทุนท่ีเป็นเงินสด 
ไม่เป็นเงินสด และตน้ทุนรวม และเม่ือพิจารณาผลการวิเคราะห์ t-test ยงัพบว่า ตน้ทุนท่ีไม่เป็นเงิน
สดมีค่าเฉลี่ยท่ีไม่แตกต่างกนั ส่วนตน้ทุนอื่น ๆ  ในส่วนท่ีเป็นเงินสดนั้นมีค่าเฉลี่ยท่ีไม่แตกต่างกนั 
แต่มีตน้ทุนอื่น ๆ  ท่ีไม่เป็นเงินสด และตน้ทุนอื่น ๆ  รวม ท่ีแตกต่างกนัอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ  

 จากผลการวิเคราะห์ดงักล่าว จะเห็นไดว่้า ค่าเฉลี่ยของตน้ทุนค่าเกบ็เก่ียวและขนส่ง
ของเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใช้สารเคมีนั้นสูงกว่า อาจเน่ืองมาจากเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใช้
สารเคมีนั้นมีการจา้งแรงงานมากกวา่เกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรีย ์ในขณะท่ีเกษตรกรท่ีปลูกขา้ว
แบบอินทรียมี์ลกัษณะการใชแ้รงงานในครัวเรือนท่ีเขม้ขน้กว่า ประกอบกบัพ้ืนท่ีเพาะปลูกขา้วของ
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เกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีนั้นมีขนาดพ้ืนท่ีท่ีใหญ่กว่าจึงตอ้งมีการจา้งแรงงานเพ่ิมทาํใหมี้
ตน้ทุนการเกบ็เก่ียวและขนส่งท่ีสูงกว่า (ตารางท่ี 4.12) 

 

ตารางท่ี 4.12 ขอ้มูลเปรียบเทียบตน้ทุนค่าเกบ็เก่ียว ขนส่ง และตน้ทุนอื่นๆของเกษตรผูป้ลูกขา้วโดย

ใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์

รายการ 
ค่าเฉลีย่ 

ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

T-test 

ข้าว
อนิทรีย์ 

ข้าวข้าว
เคมี 

ข้าว
อนิทรีย์ 

ข้าวข้าว
เคมี 

t df Sig-t 

ตน้ทุนค่าเกบ็เก่ียวและ
ขนส่งท่ีเป็นเงินสด 

481.22 661.74 847.03 784.30 -2.211 398.000 0.028 

ตน้ทุนค่าเกบ็เก่ียวและ
ขนส่งท่ีไม่เป็นเงินสด 

156.00 201.86 195.59 573.85 -1.070 244.620 0.286 

ตน้ทุนค่าเกบ็เก่ียวและ
ขนส่งรวม 

637.22 863.60 782.56 1,260.80 -2.157 332.514 0.032 

ตน้ทุนอื่น ๆ  ท่ีเป็นเงิน
สด 

71.42 48.10 158.56 157.38 1.476 398.000 0.141 

ตน้ทุนอื่น ๆ  ท่ีไม่เป็น
เงินสด 

97.30 20.39 124.44 75.91 7.462 329.090 0.000 

ตน้ทุนอื่น ๆ  รวม 168.71 68.49 201.46 172.37 5.346 388.701 0.000 
 

  4.2.2.3 ผลการวิเคราะห์การเปรียบเทียบต้นทุนรวม รายรับรวม และรายรับเหนือ
ต้นทุน 
  ต้นทุนรวม รายรับรวม และรายรับเหนือต้นทุน 

 ผลการศึกษาส่วนน้ีนาํเสนอการเปรียบเทียบตน้ทุน รายรับ และรายรับเหนือตน้ทุน 

ทั้งท่ีเป็นเงินสด ไม่เป็นเงินสด และรวมทั้งหมด โ ดยผลการวิเคราะห์จะแสดงเป็นค่าเฉลี่ยและการ

เปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างค่าเฉลี่ยโดยใช ้t-test  
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  ต้นทุนรวม 

 ผลการทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยของตน้ทุนรวมของการปลูกขา้วของ

เกษตรกรทั้งสองกลุ่มโ ดยใช ้t-test พบว่า ค่าเฉลี่ยของตน้ทุนทั้งท่ีเป็นตน้ทุนท่ีเป็นเงินสด ไม่เป็น

เงินสด และตน้ทุนรวม มีความแตกต่างกนัอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ โ ดยตน้ทุนรวมท่ีเป็นเงินสด

ของเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีนั้นมีมูลค่าสูงเป็นสองเท่าของตน้ทุนรวมท่ีเป็นเงินสดของ

เกษตกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรีย ์ส่วนตน้ทุนรวมท่ีไม่เป็นเงินสดนั้นเกษตกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรีย์

มีมูลค่าสูงกว่าเล็กน้อย และผลรวมของค่าเฉลี่ยของตน้ทุนรวมทั้งท่ีเป็นเงินสดและไม่เป็นเงินสด 

พบว่า ตน้ทุนรวมของเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีนั้นสูงกว่าตน้ทุนรวมของเกษตกรท่ีปลูก

ขา้วแบบอินทรีย ์

  รายรับรวมเฉลีย่ต่อไร่ 

 ผลการวิเคราะห์ พบว่า หากพิจารณาค่าเฉลี่ยของรายรับรวมท่ีเป็นเงินสดจากการ

ผลิตขา้วทั้งท่ีเป็นขา้วแบบอินทรียแ์ละขา้วแบบใชส้ารเคมีนั้นจะมีค่าใกลเ้คียงกนั แต่เม่ือพิจารณาผล

การทดสอบ t-test พบว่า ค่าเฉลี่ยของรายรับรวมของเกษตรกรทั้งสองกลุ่มนั้นไม่แตกต่างกนัอย่างมี

นยัสาํคญัทางสถิติ ส่วนรายรับรวมท่ีไม่เป็นเงินสดนั้น เกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียมี์รายรับรวม

ท่ีไม่เป็นเงินสดเฉลี่ยมากกวา่เกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีประมาณสองเท่า และเม่ือพิจารณา

ผลการทดสอบ t-test พบว่า มีความแตกต่างกนัอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ  

 นอกจากน้ี เม่ือพิจารณาผลรวมของรายรับท่ีเป็นเงินสดและไม่เป็นเงินสดแลว้ 

พบว่า เกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียมี์รายรับรวมมากกวา่เกษตกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมี และ

มากกวา่อย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ  

 จากผลการวิเคราะห์ดงักล่าว จะเห็นไดว่้า เกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียน์ั้นมี

การนําผลผลิตท่ีได้มาบริโ ภคในครัวเรือนมากกว่าเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใช้สารเคมี ซ่ึงอาจ

อธิบายได้ว่าเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียน์ั้นมีความมัน่ใ จเร่ืองความปลอดภยัจากสารเคมี

มากกวา่เกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมี 

  รายรับรวมเหนือต้นทุนเฉลีย่ต่อไร่ 

 ผลการวิเคราะห์ พบว่า เกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียมี์ค่าเฉลี่ยของรายรับรวม

เหนือตน้ทุนทั้งท่ีเป็นเงินสด ไม่เป็นเงินสด และรายรับรวมเหนือตน้ทุนทั้งหมด สูงกว่าเกษตรกรท่ี

ปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีและสูงกว่าอย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ โดยรายรับรวมเหนือตน้ทุนท่ีเป็นเงิน

สดของเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียมี์มูลค่ามากกว่าถึงสองเท่า ส่วนรายรับรวมเหนือตน้ทุนท่ี
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ไ ม่เป็นเงินสดมีมากกว่าสามเท่า และด้วยเหตุน้ีจึงทาํใ ห้รายรับรวมเหนือต้นทุนทั้ งหมดของ

เกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียมี์มูลค่าสูงกว่าเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีมากกว่าสองเท่า 

(ตารางท่ี 4.13) 

 

ตารางท่ี 4.13 ขอ้มูลเปรียบเทียบตต้น้ทุนรวม รายรับรวม และรายรับเหนือตน้ทุน ของเกษตรผูป้ลูก

ขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์

 รายการ 
ค่าเฉลีย่ 

ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

T-test 

ข้าว
อนิทรีย์ 

ข้าวข้าว
เคมี 

ข้าว
อนิทรีย์ 

ข้าวข้าว
เคมี 

t df Sig-t 

ตน้ทุนรวม        
ตน้ทุนรวมท่ีเป็น

เงินสด 
1,646.93 3,369.43 1,466.05 4,973.91 -4.698 233.318 0.000 

ตน้ทุนรวมท่ีไม่
เป็นเงินสด 

894.08 710.83 433.46 843.18 2.734 297.315 0.007 

ตน้ทุนรวมทั้งหมด 2,536.05 4,080.25 1,365.65 5,413.16 -3.912 224.229 0.000 
รายรับรวม        
รายรับรวมท่ีเป็น

เงินสด 
4,508.03 4,782.37 3,287.84 2,720.91 -0.909 384.548 0.364 

รายรับรวมท่ีไม่
เป็นเงินสด 

2,544.67 1,218.52 2,787.60 1,580.56 5.853 314.966 0.000 

รายรับรวมทั้งหมด 7,052.70 6,000.89 3,254.29 3,180.75 3.269 398.000 0.001 
รายรับรวมเหนือ
ตน้ทุน 

       

รายรับรวมเหนือ
ตน้ทุนท่ีเป็นเงิน
สด 

2,861.10 1,390.46 3,531.94 4,950.86 3.420 398.000 0.001 
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 รายการ 
ค่าเฉลีย่ 

ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

T-test 

ข้าว
อนิทรีย์ 

ข้าวข้าว
เคมี 

ข้าว
อนิทรีย์ 

ข้าวข้าว
เคมี 

t df Sig-t 

รายรับรวมเหนือ
ตน้ทุนท่ีไม่เป็น
เงินสด 

1,650.60 502.80 2,716.57 1,834.52 4.952 349.255 0.000 

รายรับรวมเหนือ
ตน้ทุนทั้งหมด 

4,516.65 1,898.15 3,225.50 5,334.30 5.941 398.000 0.000 

 

  4.2.2.4 ผลการวิเคราะห์การเปรียบเทียบต้นทุนรวม รายรับรวม และรายรับเหนือ
ต้นทุน 
  รายรับรวมเฉลีย่ต่อครัวเรือน 

 จากการวิเคราะห์ส่วนของรายรับรวมและรายรับรวมเหนือตน้ทุนนั้นแสดงใหเ้ห็น

ถึงประสิทธิภาพการผลิตของเกษตรกรทั้งสองกลุ่ม ซ่ึงเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียมี์สูงกว่า

เกษตกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีมากกว่าสองเท่า แต่อย่างไรก็ตาม ผลการวิเคราะห์ดงักล่าวไม่

สามารถบอกถึงรายรับของเกษตรกรแต่ละครัวเรือนได ้ดงันั้นในส่วนน้ีจึงทาํการวิเคราะห์รายรับ

และรายรับเหนือตน้ทุนของครัวเรือนเพ่ือแสดงให้เห็นถึงความแตกต่างระหว่างเกษตรกรทั้งสอง

กลุ่ม ผลการวิเคราะห์ พบว่า เกษตกรท่ีปลูกขา้วแบบใชส้ารเคมีมีรายรับรวมท่ีเป็นเงินสดและรายรับ

รวมทั้งหมดมากกว่าเกษตรกรท่ีปลูกขา้วแบบอินทรียอ์ย่างมีนยัสาํคญัทางสถิติ ส่วนรายรับรวมท่ีไม่

เป็นเงินสดนั้นไม่แตกต่างกนั 

  รายรับรวมเหนือต้นทุนเฉลีย่ต่อครัวเรือน 

 เม่ือพิจารณารายรับรวมเหนือตน้ทุนเฉลี่ยต่อครัวเรือน พบว่า เกษตรกรทั้งสองกลุ่ม

มีรายรับรวมเฉลี่ยต่อครัวเรือนท่ีไม่แตกต่างกนัทั้งรายรับรวมเหนือตน้ทุนท่ีเป็นเงินสด ไม่เป็นเงิน

สด และรายรับรวมทั้งหมด (ตารางท่ี 4.14) 
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ตารางท่ี 4.14 ขอ้มูลเปรียบเทียบรายรับรวมเฉลี่ยต่อครัวเรือนและรายรับรวมเหนือตน้ทุนเฉลี่ยต่อ

ครัวเรือน ของเกษตรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมีและสารอินทรีย ์

รายการ 
ค่าเฉลีย่ 

ส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน 

T-test 

ข้าว
อนิทรีย์ 

ข้าวเคมี 
ข้าว

อนิทรีย์ 
ข้าวเคมี t df Sig-t 

รายรับรวมท่ีเป็น
เงินสด(บาท/
ครัวเรือน) 

32,010.26 55,886.76 37,489.93 61,490.30 -4.689 328.984 0.000 

รายรับรวมท่ีไม่เป็น
เงินสด 

11,241.18 12,601.61 10,235.01 17,595.88 -0.945 319.828 0.345 

รายรับรวม 43,251.44 68,488.36 35,931.57 72,077.40 -4.432 292.156 0.000 
รายรับรวมเหนือ
ตน้ทุนท่ีเป็นเงินสด 

22,606.78 21,402.07 34,536.60 45,828.61 0.297 398.000 0.767 

รายรับรวมเหนือ
ตน้ทุนท่ีไม่เป็นเงิน
สด 

5,906.62 5,544.11 11,062.42 18,132.75 0.241 329.110 0.809 

รายรับรวมเหนือ
ตน้ทุนทั้งหมด 

28,548.06 27,001.18 30,275.08 53,861.84 0.354 313.332 0.724 

 

4.3 ความรู้เร่ืองการใช้สารเคมีเกษตรของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวโดยใช้สารเคมีเกษตร 

การศึกษาความรู้ในการใชส้ารเคมีเกษตรของเกษตรกรผูป้ลูกขา้วโดยใชส้ารเคมี (ตารางท่ี 

4. 15) ประกอบดว้ยความรู้ก่อนใชส้ารเคมีเกษตรขณะใชส้ารเคมีเกษตรและหลงัใชส้ารเคมีเกษตร 

ผลการศึกษาความรู้ของเกษตรกรก่อนใชส้ารเคมีเกษตรนั้นหากเกษตรกรตอบใ ช่ในขอ้

1,2,3,4,5 และ 7 แสดงว่าเกษตรกรมีความรู้ก่อนใชส้ารเคมีเกษตรในระดบัสูงซ่ึงผลการศึกษาพบว่า

เกษตรกรตอบใ ช่ในขอ้ดงักล่าวคิดเป็นร้อยละท่ีมากกว่าตอบไม่ใ ช่อยู่มากในทุกขอ้ส่วนในขอ้6นั้น

เกษตรกรควรตอบไม่ใ ช่แต่จากผลการศึกษากลบัพบว่าร้อยละของเกษตรกรท่ีตอบใ ช่กลบัสูงกว่า
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ตอบไม่ใ ช่ (ร้อยละ 62.73 และร้อยละ 37.27 ตามลาํดบั)แสดงถึงความรู้ก่อนใชส้ารเคมีเกษตรของ

เกษตรกรในเร่ืองดงักล่าวอยู่ในระดบัตํ่า 

ผลการศึกษาความรู้ของเกษตรกรขณะใ ช้สารเคมีเกษตรหากเกษตรกรตอบใ ช่ใ นข้อ

10,11,12และ15แสดงถึงความรู้ขณะใ ช้สารเคมีเกษตรของเกษตรกรอยู่ใ นระดับสูงซ่ึงจากผล

การศึกษาพบว่าเกษตรกรตอบใ ช่คิดเป็นร้อยละท่ีสูงกว่าตอบไม่ใ ช่อยู่มากในเกือบทุกขอ้ยกเวน้ขอ้

15 ท่ีเกษตรกรตอบใ ช่และไ ม่ใ ช่ใ นสัดส่วนใ กล้เคียงกันทั้ งน้ีเกษตรกรควรตอบไ ม่ใ ช่ใ นข้อ

8,9,13,14,16,17,18 และ 20 ซ่ึงผลการศึกษาพบว่าเกษตรกรตอบไม่ใ ช่คิดเป็นร้อยละท่ีสูงกว่าตอบใช่

ในทุกขอ้ทั้งน้ียกเวน้ขอ้19ท่ีเกษตรกรตอบไม่ใ ช่คิดเป็นร้อยละท่ีแตกต่างจากตอบใ ช่เพียงเล็กนอ้ย

คิดเป็นร้อยละ 48.64 และร้อยละ 51.36 ตามลาํดับแสดงถึงความรู้ขณะใ ช้สารเคมีเกษตรของ

เกษตรกรในเร่ืองดงักล่าวอยู่ในระดบัปานกลางหรือตํ่า 

ในส่วนผลการศึกษาความรู้ของเกษตรกรหลงัใชส้ารเคมีเกษตรเกษตรกรควรตอบใช่ในขอ้

23ซ่ึงผลการศึกษาพบว่าเกษตรกรตอบใช่ในสดัส่วนร้อยละท่ีสูงกว่าตอบไม่ใ ช่อยู่มากคิดเป็นร้อยละ

77.27 และร้อยละ 27.23 ตามลาํดับแสดงว่าเกษตรกรมีความรู้หลงัใ ช้สารเคมีในระดับสูงและ

เกษตรกรควรตอบไม่ใ ช่ในขอ้ 21,22 และ 24 ซ่ึงผลการศึกษาพบว่าเกษตรกรตอบไม่ใ ช่คิดเป็นร้อย

ละท่ีสูงกว่าตอบใช่อยู่มากแสดงว่าเกษตรกรมีความรู้หลงัใชส้ารเคมีเกษตรในระดบัสูง 

 

ตารางท่ี 4.15 ความรู้เร่ืองการใชส้ารเคมีเกษตรของเกษตรกรผูต้ปลูกขา้วโดยใชส้ารเคมี 

ความรู้การใช้สารเคมีเกษตร ใช่ 
(ร้อยละ) 

ไม่ใช่ 
(ร้อยละ) 

ก่อนใช้สารเคมีเกษตร 
1.สาํรวจชนิดและปริมาณการระบาดของศตัรูขา้ว 64.09 35.91 
2.เลือกใชส้ารเคมีใหเ้หมาะสมกบัชนิดของศตัรูขา้ว 90.45 9.55 
3.เลือกใชส้ารเคมีตามคาํแนะนาํของหน่วยงาน 69.55 30.45 
4.อ่านฉลากคาํแนะนาํก่อนการใชส้ารเคมี 64.09 35.91 
5.หากอ่านฉลากคาํแนะนาํไม่เขา้ใจทาํการสอบถามผูรู้้ 92.27 7.73 
6.ใชส้ารเคมีท่ีเขม้ขน้หรืออตัราส่วนสูงกว่าท่ีไดร้ะบุไวใ้นฉลาก 62.73 37.27 
7.ตรวจสอบเคร่ืองมือและอุปกรณ์ก่อนออกปฏิบติังาน 95.00 5.00 
ขณะใช้สารเคมีเกษตร 
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ความรู้การใช้สารเคมีเกษตร ใช่ 
(ร้อยละ) 

ไม่ใช่ 
(ร้อยละ) 

8.ใชมื้อเปล่าหยิบหรือเปิดภาชนะบรรจุสารเคมี 31.36 68.64 
9.ใชป้ากเปิดภาชนะบรรจุสารเคมี 21.36 78.64 
10.การผสมสารเคมีกาํจดัศตัรูพืชท่ีถูกตอ้งควรใชไ้มก้วนไม่ควรใช้
มือเพราะจะทาํใหส้ารเคมีกาํจดัศตัรูพืชเขา้สู่ร่างกายได ้

90.91 9.09 

11.หากร่างกายเป้ือนสารเคมีควรรีบลา้งออกดว้ยสบู่ทนัที 74.55 25.45 
12.พ่นสารเคมีในช่วงเชา้และเยน็ 63.18 36.82 
13.พ่นสารเคมีเป็นระยะเวลานานๆโดยไม่หยุดพกั 20.45 79.55 
14.พ่นสารเคมีในขณะท่ีมีลมแรง 28.64 71.36 
15.อยู่เหนือทิศทางลมขณะท่ีพ่นสารเคมี 52.27 47.73 
16.หยุดพกัสูบบุหร่ีขณะท่ีพ่นสารเคมี 19.55 80.45 
17.ด่ืมนํ้าหรือรับประทานอาหารระหวา่งพ่นสารเคมี 12.27 87.73 
18.ใชป้ากเป่าหรือดูดเม่ือหวัฉีดอุดตนั 40.91 59.09 
19.ผสมสารเคมีหลายๆชนิดในการป้องกนักาํจดัศตัรูขา้ว 48.64 51.36 
20.หากถงัพ่นสารเคมีร่ัวยงัคงใชต่้อไปโดยไม่หยุดซ่อม 26.82 73.18 
หลงัใช้สารเคมีเกษตร 
21.เทสารเคมีท่ีใชไ้ม่หมดลงในแหล่งนํ้า 30.00 70.00 
22.ลา้งภาชนะบรรจุสารเคมี/อุปกรณ์พ่นสารเคมีในแหล่งนํ้า 35.45 64.55 
23.ลา้งทาํสะอาดอุปกรณ์และเคร่ืองพ่นสารเคมีก่อนนาํไปเกบ็ 77.27 22.73 
24.เม่ือพ่นสารเคมีแลว้เสร็จควรเขา้ไปตรวจดูศตัรูขา้วทนัที 13.64 86.36 
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ภาคผนวก ก. 
แบบสอบถาม 

เร่ือง : การเปรียบเทยีบต้นทุนสุขภาพและต้นทุนและผลตอบแทนการผลติข้าวโดยใช้สารเคมีและ
แบบอนิทรีย์ของเกษตรกรผู้ปลูกข้าวในเขตพืน้ทีภ่าคเหนือตอนบน กรณศึีกษา เกษตรกรผู้ปลูกข้าว
โดยใช้สารเคมี อาํเภอดอกคาํใต้และเกษตรกรผู้ปลูกข้าวอนิทรีย์บ้านดอกบัว อาํเภอเมือง จังหวดั
พะเยา 
ช่ือผูส้ัมภาษณ์ : ..................................... วนัท่ี: ....../....../...... ช่ือผูใ้หส้ัมภาษณ์ : ........................................... 

ความสัมพนัธ์กบัหวัหนา้ครัวเรือน: ................ช่ือหมู่บา้น........................ บา้นเลขท่ี: ...................หมู่ท่ี: .......... 

ส่วนที ่1  ลกัษณะทัว่ไปของหัวหน้าครัวเรือน 
1.1 หวัหนา้ครัวเรือนมีอายุ.................... ปี (อายุของผูใ้หส้ัมภาษณ์ .............. ปี) 

1.2 เพศ (ระบุ)......................................................1.3 เช้ือชาติ (ระบุ)..................................................... 
1.4 ศาสนา (ระบุ)................................................. 1.5 ระดบัการศึกษาจบชั้น........................................... 

1.6 (ก) อาชีพหลกัในปัจจุบนัของหวัหนา้ครัวเรือน (พิจารณาจากสัดส่วนของรายได)้ 
� 0. ทาํไร่  � 1. ทาํนา  � 2. ทาํไร่/ทาํนา 

� 3. ทาํสวนผลไม ้ � 4. ทาํสวนผกั  � 5. รับจา้งในภาคเกษตร 
� 6. รับจา้งนอกภาคเกษตร � 7. เลี้ยงสัตว ์  � 8. ขา้ราชการ 

� 9. คา้ขาย  � 10. อื่น ๆ  ระบุ ................. 
1.6 (ข) อาชีพรองในปัจจุบนัคือ ......................................................(ใชร้หสัตาม1.6.1) 

ส่วนที ่2  สมาชิกในครัวเรือน สถานภาพการทํางานและการจ้าง
แรงงาน เพศชาย เพศหญิง รวม 
2.1. จาํนวนสมาชิกในครัวเรือนท่ีอาศยัอยู่ในบา้น รวมทั้งตวัท่าน    

ก. อยู่ในวยัแรงงาน (อายุ 15-60 ปี)    

- โดยเป็นแรงงานเกษตรจาํนวน    

ข. อยู่นอกวยัแรงงาน  (ตํ่ากวา่ 15 หรือมากกวา่ 60 ปี)    

2.2 สถานภาพการทาํงาน: มีสมาชิกในครอบครัว.    

ก. ทาํการเกษตรในครอบครัวเท่านั้น (ไม่รับจา้ง)    

ข. ทาํการเกษตรในครอบครัวและรับจา้งในการเกษตร    

ค. ทาํการเกษตรในครอบครัวและรับจา้งนอกการเกษตร    

ง. ทาํการเกษตรในครอบครัว รับจา้งทั้งในและนอกการเกษตร    

จ. ประกอบอาชีพอื่นท่ีไม่ใ ช่เกษตร  (ระบุ)    

ฉ. ไม่ไดท้าํงาน    
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ส่วนที ่3  การถือครองและการใช้ประโยชน์ทีด่ินในพืน้ที่ (ปีพ.ศ. 2559) 
ท่านมีท่ีดินทั้งส้ิน................ไร่ โดยมีลกัษณะการใชป้ระโยชน์และการครอบครองท่ีดินในปัจจุบนัดงัน้ี 

แปลง 

ท่ี 

พ้ืนท่ี 

(ไร่) 

ลกัษณะ
การถือ 

ครอง 1/ 

เอกสาร 

สิทธิใน 

ท่ีดิน 2/ 

อตัราค่าเช่า (บาท/ไร่) ลกัษณะการใชป้ระโยชน์ (ไร่) ฤดูกาล 

ปลูก 
4/ 

ประ 

เภท 

ท่ีดิน 5/ 
เป็น 

เงินสด 

เป็นส่ิงของ 

/ผลผลิต 
ใชแ้บบ 

ถาวร3/ 

ใชแ้บบหมุนเวียน(ปี) 
1-3 4-5 >5 

1            

2            
3            
4            
5            

1/   1.ท่ีตวัเอง  2.ท่ีเช่า  3.ท่ีไดท้าํกินฟรี  4.อื่นๆ  (ระบุ ) 
2/  1. โฉนด  2. นส.3ก   3. นส.3   4. สทก.   5. สปก.   6. ไม่มี 

3/   1. ทาํซ้ําพืชเดียว  2. ทาํซ้ําเปลี่ยนพืช 

4/  1.ฤดูฝน  2.ฤดูฝนและฤดูแลง้  3.ฤดูแลง้ 

5/   1.ท่ีราบ   2.ท่ีลาด   3.ท่ีลาดชนั   4.ท่ีเป็นขั้นบนัได   5.อื่น ๆ  (ระบุ)......... 

ส่วนที ่4  การผลติข้าว ปีการเพาะปลูก 2559/60 
รายการ ขา้ว 

1. พ้ืนท่ีปลูก(ไร่)/พ้ืนท่ีเกบ็เก่ียว(ไร่) / 

2. ตน้ทุนค่าพนัธ์ุ(บาท)  

3. ตน้ทุนค่าเตรียมดิน(บาท)  

4. ตน้ทุนปลูก(บาท)  

5.ปริมาณปุ๋ยเคมีทั้งหมดท่ีใช(้หน่วย)  

5.1 มูลค่าปุ๋ยรวม(บาท)  

5.2 ตน้ทุนค่าแรงงานใสปุ๋ย(บาท)  

6. ปริมาณสารกาํจดัวชัพืชท่ีใช(้หน่วย)  

6.1 มูลค่าสารกาํจดัวชัพืชรวม(บาท)  

6.2 ตน้ทุนค่าแรงงานกาํจดัวชัพืช(บาท)  

7. การกาํจดัศตัรูพืช  

7.1 สารกาํจดัศตัรูพืชชนิดท่ี 1 (ระบุ ช่ือ)  

- ปริมาณท่ีใช ้(หน่วย)  

7.2 สารกาํจดัศตัรูพืชชนิดท่ี 2 (ระบุ ช่ือ)  

- ปริมาณท่ีใช ้(หน่วย)  
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ส่วนที ่4 (ต่อ) 
รายการ ขา้ว 

7.3 สารกาํจดัศตัรูพืชชนิดท่ี 3 (ระบุ ช่ือ)  

- ปริมาณท่ีใช ้(หน่วย)  

7.4 สารกาํจดัศตัรูพืชชนิดท่ี 4 (ระบุ ช่ือ)  

- ปริมาณท่ีใช ้(หน่วย)  

7.5 รวมตน้ทุนค่าสารกาํจดัศตัรูพืชทั้งหมด  

7.6 รวมตน้ทุนค่าแรงงานกาํจดัศตัรูพืช(บาท)  

8. สารเคมีอื่นๆ    

8.1 ชนิดท่ี 1 (ระบุ ช่ือ)  

- ปริมาณท่ีใช ้(หน่วย)  

8.2 ชนิดท่ี 2 (ระบุ ช่ือ)  

- ปริมาณท่ีใช ้(หน่วย)  

8.3 รวมตน้ทุนค่าสารเคมีอื่นๆ  ทั้งหมด  

8.4 รวมตน้ทุนค่าแรงงานในการใชส้ารเคมี(บาท)  

9. ค่าใชจ่้ายในการใหน้ํ้า(บาท)  

10. ค่าใชจ่้ายในการเกบ็เก่ียวและขนส่ง (บาท)  

11. ค่าใชจ่้ายอื่นๆ (บาท)  

12. รวมผลผลิตท่ีไดรั้บทั้งหมด(หน่วย)  

12.1 ผลผลิตท่ีขายทั้งหมด(หน่วย)  

12.2 ผลผลิตท่ีบริโภคในครัวเรือนทั้งหมด(หน่วย)  

12.3 ราคาขายต่อหน่วย(หน่วย)  

หรือ รายรับจากการขายผลผลิตรวม(บาท)  

 
ส่วนที ่5  รายได้และรายจ่ายจากการเลีย้งสัตว์ของเกษตรกร (เม.ย. 2559- มี.ค. 2560 ) 
ชนิดสัตว ์ จาํนวน ณ 

วนัท่ีถาม 

ค่าใชจ่้ายในการเลี้ยงต่อปี 
(อาหาร,ยา) 

มูลค่าขายรวม( 

บาท ) 
จาํนวนท่ีบริโภคใน

ครัวเรือน 

ปริมาณท่ีใชเ้พ่ือพิธีกรรม
ทางศาสนา 

หมู      

ไก่      
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ส่วนที ่6 รายได้จากกจิกรรมอ่ืน ๆ ไม่ใช่กจิกรรมการเกษตร (รายได้หลงัหักต้นทุนแล้ว มใิช่รายรับรวม) 
6.1 รายไดใ้นภาคการเกษตร (นอกเหนือจากขา้ว) ....................................บาทต่อปี 

6.2 แหล่งท่ีมาของรายไดใ้นภาคการเกษตร................................................................................................. 
6.3 รายไดน้อกภาคการเกษตร ....................................บาทต่อปี 

6.4 แหล่งท่ีมาของรายไดน้อกภาคการเกษตร................................................................................................. 
6.5 รวมรายไดจ้ากในภาคการเกษตร (ยกเวน้ขา้ว) และภายนอกภาคการเกษตร....................................บาทต่อปี 

ส่วนที ่7 สภาวะด้านสังคมและสุขภาพอนามัย 
7.1 ฐานะครัวเรือนของท่านจดัวา่  

� รวย    � ปานกลาง      � จน 
7.2 ท่านและสมาชิกในครัวเรือนมีตาํแหน่งหนา้ท่ีในชุมชน หรือไม่ 

� ไม่มี   � มี  (ระบุ………................…….......…..………) 
7.3 ในครอบครัวของท่านมีสมาชิกป่วยเป็นโรคติดต่อ/เร้ือรัง/อนัตรายอะไรหรือไม่  

� ไม่มี (ขา้มไปขอ้ 7.6)    
� มี จาํนวน ..................คน เป็นโรคอะไรบา้ง ระบุ............................................................................ 

มีวิธีในการรักษาโดย � ไปโรงพยาบาลหรือสถานีอนามยั �ไปหาหมอคลินิกเอกชน 
  � ซ้ือยาสมยัใหม่มากินเอง  � ใชย้าสมุนไพรโบราณ 
  � รักษาโดยใชห้มอผี � อื่นๆ  ระบุ............................ 

7.4 ท่านหรือสมาชิกในครอบครัวเคยเจ็บป่วยจากการใชส้ารเคมีหรือไม่   � ไม่เคย (ขา้มไปขอ้ 8.8) � เคย 

ถ้าเคย 
7.4.1. ในกรณีตอ้งไปพบแพทย ์โดยมีอาการคือ………….....................................…………….…………. 

ค่าใชจ่้ายในการรักษารวม……..............…....... บาท 
ใชเ้วลาในการรักษาพยาบาล (รวมเวลาท่ีพกัรักษาตวัท่ีบา้น)…..............… วนั 

ความถ่ีท่ีเกิดการเจ็บป่วยน้ีในรอบปีท่ีผ่านมา …........คร้ัง 
7.4.2. ในกรณีท่ีไม่ตอ้งไปพบแพทย ์แต่ซ้ือยามารับประทานเอง คิดเป็นเงิน …………………… บาท  

โดยมีอาการคือ …………………………………………………………..……… 
ใชเ้วลาในการพกัรักษาตวั ………………..วนั 

ความถ่ีท่ีเกิดการเจ็บป่วยน้ีในรอบปีท่ีผ่านมา ……………………คร้ัง 
7.4.3. ในกรณีท่ีไม่ตอ้งไปพบแพทยแ์ละไม่ไดซ้ื้อยามารับประทานเอง  

แต่พกัรักษาตวัท่ีบา้นใชเ้วลา ………….. วนั 
มีค่าใชจ่้ายหรือไม่    �  ไม่มี    � มี คิดเป็นจาํนวนเงิน ………………………บาท  

โดยมีอาการคือ ………………………………………………………………………………………...  
ความถ่ีท่ีเกิดการเจ็บป่วยน้ีในรอบปีท่ีผ่านมา ……………………คร้ัง 
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ส่วนที ่8 การจัดการทรัพยากรและส่ิงแวดล้อม 
ส่วนที ่8.1 ทรัพยากรดิน 
8.1.1 ในช่วงระยะเวลา 5 ท่ีผ่านมาสภาพดินของท่านเป็นอย่างไร   

  � ไม่ทราบ � เลวลง � คงเดิม � ดีข้ึน � บางส่วนดีบางส่วนเลว 
ท่านแกปั้ญหาอย่างไร........................................................................................................................ 

8.1.2 ท่านรู้สึกมัน่คงเพียงใดในท่ีดินท่ีท่านครอบครองอยู่ � มัน่คง  � ไม่มัน่คง 

  เพราะ………………………………………..…………………………………………………………… 

ส่วนที ่8.2 ทรัพยากรนํา้เพ่ือการเกษตร 
8.2.1 แหล่งนํ้าเพ่ือการเกษตร (ตอบไดม้ากกวา่ 1 ขอ้) คือ 

 �ระบบชลประทาน � นํ้าบาดาล   � ใชร้ะบบประปาภูเขา �มีบ่อนํ้าต้ืนของตนเอง    
ก.  ในรอบ 5 ปีท่ีผ่านมา  ท่านมีปัญหาเก่ียวกบัการขาดแคลนนํ้าใชใ้นการเกษตรหรือไม่ 

� 0. ไม่มี � 1. มี  ระบุ.............................................................................................................. 
ข.  ความถ่ีในการเกิดปัญหา  � ทุกปี   � ปีเวน้ปี   � ทุกๆสองปี   � เกิดในปีน้ี  

ระยะเวลาในการเกิดปัญหา............เดือน 
ค. ท่านแกปั้ญหาอย่างไร........................................................................................................................ 

 
ส่วนที ่8.3 การใช้สารเคมใีนการเกษตร  
8.3.1 ท่านเห็นวา่การใชส้ารเคมีในพ้ืนท่ีเกษตรส่งผลกระทบต่อทรัพยากรดิน และนํ้าหรือไม่ 

� ไม่มี   � มี คือ  � ดินแข็ง � ดินเคม็ � ดินขาดธาตุอาหาร � ดินถูกชะลา้งไดง่้าย 
  � จาํนวนสัตวแ์ละพืชบนดินลดลง � จาํนวนสัตวแ์ละพืชในนํ้าลดลง 
  � ไม่สามารนาํนํ้ามาใชไ้ด ้ �อื่นๆ  ระบุ................................ 

8.3.2 ท่านมีการแกไ้ขปัญหาดงักล่าวหรือไม่ � ไม่มี   � มี โดยวิธีใด.......................................................... 
8.3.3 ท่านเห็นดว้ยหรือไม่ หากมีการส่งเสริมใหมี้การใชส้ารชีวภาพทดแทนสารเคมีในแปลงเกษตร 

� เห็นดว้ย 
� ไม่เห็นดว้ย   เพราะ.......................................................................................................................... 

8.3.4 หากมีการส่งเสริมใหใ้ชส้ารชีวภาพทดแทนสารเคมีในนาขา้ว ท่านตอ้งการใหมี้การสนบัสนุนหรือช่วยเหลือดา้น

ใดบา้ง (เรียงลาํดบัความสาํคญั)  
� เงิน   � ใหค้วามรู้ดา้นการใช ้  � วสัดุอุปกรณ์    
� การติดตามผลและแกปั้ญหาท่ีเกิดจากการใช ้  � อื่นๆ ...................................................... 
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8.3.5 ความรู้การใชส้ารเคมีของเกษตรกร ในเร่ืองผลกระทบทางดา้นสุขภาพจากการใชส้ารเคมีทางการเกษตร 

(ขา้วอินทรียข์า้มไปส่วนท่ี 9) 
ความรู้การใช้สารเคมเีกษตร ใช่ ไม่ใช่ 

ก่อนใช้สารเคมเีกษตร 
1. สาํรวจชนิดและปริมาณการระบาดของศตัรูขา้ว   
2. เลือกใชส้ารเคมีใหเ้หมาะสมกบัชนิดของศตัรูขา้ว   
3. เลือกใชส้ารเคมีตามคาํแนะนาํของหน่วยงาน   
4. อ่านฉลากคาํแนะนาํก่อนการใชส้ารเคมี   
5. หากอ่านฉลาก คาํแนะนาํไม่เขา้ใจ ทาํการสอบถามผูรู้้   
6. ใชส้ารเคมีท่ีเขม้ขน้หรืออตัราส่วนสูงกวา่ท่ีไดร้ะบุไวใ้นฉลาก   
7. ตรวจสอบเคร่ืองมือและอุปกรณ์ก่อนออกปฏิบติังาน   

ขณะใช้สารเคมเีกษตร 
8. ใชมื้อเปล่าหยิบหรือเปิดภาชนะบรรจุสารเคมี   
9. ใชป้ากเปิดภาชนะบรรจุสารเคมี   
10. การผสมสารเคมีกาํจัดศตัรูพืชท่ีถูกตอ้ง ควรใช้ไม้กวนไม่ควรใช้มือ
เพราะจะทาํใหส้ารเคมีกาํจดัศตัรูพืชเขา้สู่ร่างกายได ้

  

11. หากร่างกายเป้ือนสารเคมี ควรรีบลา้งออกดว้ยสบู่ทนัที   
12. พ่นสารเคมีในช่วงเชา้และเยน็   
13. พ่นสารเคมีเป็นระยะเวลานานๆ   โดยไม่หยุดพกั   
14. พ่นสารเคมีในขณะท่ีมีลมแรง   
15. อยู่เหนือทิศทางลมขณะท่ีพ่นสารเคมี   
16. หยุดพกัสูบบุหร่ีขณะท่ีพ่นสารเคมี   
17. ด่ืมนํ้าหรือรับประทานอาหารระหวา่งพ่นสารเคมี   
18. ใชป้ากเป่าหรือดูดเม่ือหวัฉีดอุดตนั   
19. ผสมสารเคมีหลายๆ  ชนิดในการป้องกนักาํจดัศตัรูขา้ว   
20. หากถงัพ่นสารเคมีร่ัว ยงัคงใชต่้อไปโดยไม่หยุดซ่อม   
หลงัใช้สารเคมเีกษตร 
21. เทสารเคมีท่ีใชไ้ม่หมดลงในแหล่งนํ้า   
22. ลา้งภาชนะบรรจุสารเคมี/อุปกรณ์พ่นสารเคมีในแหล่งนํ้า   
23. ลา้งทาํสะอาดอุปกรณ์และเคร่ืองพ่นสารเคมีก่อนนาํไปเกบ็   
24. เม่ือพ่นสารเคมีแลว้เสร็จ ควรเขา้ไปตรวจดูศตัรูขา้วทนัที   
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ส่วนที ่9  ประสบการณ์เกีย่วกบัการจัดการทรัพยากรและส่ิงแวดล้อม 
9.1. ในชุมชนของท่านไดมี้การจดัตั้งองคก์รเก่ียวกบัการอนุรักษดิ์น แหล่งนํ้า ป่าไม ้รวมถึงส่ิงแวดลอ้มอื่น ๆ  บา้ง

หรือไม่ � 0. ไม่มี (ขา้มไปตอบขอ้ 9.3 ) � 1. มี  ระบุ ......................................................... 
9.2. ปัจจุบนัท่านมีตาํแหน่งในในองคก์รฯ 

� ไม่ไดเ้ป็น � สมาชิกทัว่ไป � กรรมการองคก์รฯ � อื่น ๆ  (ระบุ)....................... 
9.3. ในรอบปีท่ีผ่านมาท่านเคยไดรั้บการอบรมความรู้เก่ียวกบัเร่ืองของท่ีดิน แหล่งนํ้า ป่าไม ้รวมถึงเร่ือง

ส่ิงแวดลอ้มอื่น ๆ  บา้งหรือไม่ � 0. ไม่เคย (ขา้มไปตอบขอ้ 11.5 ) � 1. เคย    จาํนวน ............ คร้ัง 
9.4. การอบรมดงักล่าวจดัโดย 

� 0. หน่วยงานราชการ ไดแ้ก่ .......................................จดัอบรมเร่ือง .............................................. 
� 1. หน่วยงานเอกชน ไดแ้ก่ .........................................จดัอบรมเร่ือง .............................................. 
� 2. อื่น ๆ  ไดแ้ก่ .........................................................จดัอบรมเร่ือง ............................................... 

9.5 ในรอบปีท่ีผ่านมาท่านไดเ้ขา้ร่วมในกิจกรรมท่ีเก่ียวกบัการอนุรักษท์รัพยากรธรรมชาติใดบา้ง 

กิจกรรม หน่วยงานท่ีจดั เขา้ร่วม ไม่เขา้ร่วม ค่าตอบแทน 

(ถา้มี)(บาท) 
1. ทาํแนวกนัไฟ     

2. ดบัไฟป่า     

3. ทาํฝายชะลอนํ้า     

4. ปลูกป่า,บวชป่า     

5. อื่นๆ ...........................................     
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ภาคผนวก ข. ภาพประกอบการเกบ็ข้อมูลวจิัย 
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